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 یاز برای نگارش آکادمیک مشکلات زیادی دارند.موردنهای ینة تسلطّ بر مهارتزم درهمچنان  داوطلبان آزمون آیلتس در سراسر دنیا بسیاری از چکیده:

رو، مطالعة حاضر به بررسی و مقایسة میزان اثربخشی راهبرد ینازاوبی برای رفع این مشکل باشد. خ حلراهنگارش مشارکتی در سامانة اینترنتی ویکی شاید 
آموز مرد با سطح تحصیلات کارشناسی و زبان 02کنندگان، در ویکی پرداخته است. شرکت هم بانویسنده ویرایش توسط همکلاسی و راهبرد چند نویسنده تک

های زمانی برابر استفاده شد که شامل شش کرده بودند. در این مطالعه از روش سری نامثبت ی آیلتس آکادمیکسازآمادهارشد بودند که در دورة کارشناسی
استفاده شد. در طول دورة مداخله، در تکالیف  هم بااز راهبرد ویرایش توسط همکلاسی و در مراحل زوج از راهبرد مداخله مرحله مداخله بود: در مراحل فرد 

های یزمان به ویرایش مقالات همکلاسنوشت و همکننده مقالة آکادمیک خود را میشد، هر شرکتکه از راهبرد ویرایش توسط همکلاسی استفاده مینگارشی 
م بنویسند. برای کنندگان خواسته شد تا  با کمک یکدیگر یک مقاله منسجشد، از همة شرکتاستفاده می هم باکه از راهبرد  فیپرداخت؛ امّا در تکالیخود می

گروه ویکی هنگام استفاده شد. نتایج نشان داد که های مکرّر( گیری)اندازه طرفههای زمانی از تحلیل واریانس یکمقایسة اثربخشی مداخلات در مراحل سری

 ینمؤثرتر ییشناسا ینةزم در هاپژوهش یناز اول یکیحاضر  ةخاطرنشان کرد که مطالع یدبا داشتند. نگارش عملکرد بهتری در هم بااستفاده از راهبرد 
گرفتند. مورد مقایسه قرار می ینگارش مشارکت یابزارها ی قبلی،هاپژوهش یشترکه در بآن، حالبوده است یاجتماع یهادر شبکه یمشارکت نگارش هایراهبرد

 باشد. یزبان خارج یالمللینب هایآزمون در کنندگانشرکت یتمهم در موفق یاربس یتواند گامیم های این پژوهشیافته
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Abstract: All over the world, many IELTS candidates still experience difficulty in mastering skills needed for 
academic writing. Collaborative writing in a wiki might be a good way to address this difficulty. Thus, the current 
study has investigated and compared the effectiveness of the single-author peer-editing strategy and the multiple-
author co-authoring strategy in wiki. The participants were 20 male graduate and postgraduate students who had 
enrolled in an IELTS academic module preparation class. The study had an equivalent time series design in which the 
intervention period had six times: At odd times of intervention peer-editing was the strategy and at even times it was 
co-authoring. When peer-editing was the chosen intervention strategy for wiki writing, each participant created their 
own IELTS academic writing essay and at the same time edited the essays of their peers. For co-authoring tasks, all 

participants were required to co-write a coherent essay. A one-way repeated measures ANOVA was applied to 
compare the time series in terms of the effectiveness of interventions. The results revealed that the wiki group 
achieved greater improvement in their writing performance while co-authoring their essays. It should be remarked 
that the present study is one the first studies on identifying the most effective collaborative writing strategies in social 
networking systems, while most of the previous studies have addressed a comparison between collaborative writing 
instruments. The findings of this study might be a very crucial step toward the candidates’ success in international 
foreign language tests. 
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  مقدمه .1
های سراسر دنیا المللی آیلتس در دانشگاهآزمون بین

انگلیسی برای اهداف »یک آزمون استاندارد  عنوانبه

ها و بسیاری از دانشگاه. [1]شودمی شناخته« دانشگاهی

مؤسسات آموزش عالی نتایج این آزمون را ملاک 

تحصیل قرار  ابی توانایی زبانی متقاضیان ادامةارزی

انگلیسی کسانی که از  یاری، بسحالینباا .[0]دهندمی

ط بر اغلب در تسلّ گیرندیفرامرا برای اهداف دانشگاهی 

با  آیلتس آکادمیکنگارش  یصتخصّ یهامهارت

مؤسسه گزارش . [9]هستندای روبرو عدیدهمشکلات 

دهد ی( نشان م1)جدول  0212آیلتس در سال 

برای  ازیموردن ایهمهارت به کنندگانشرکتاز  یاریبس

 نیستند. سلطّم آکادمیک نگارش مدل

  
و بخش به بخش  یکلمیانگین سطح نمرات  - 1جدول 

 2014کنندگان در آزمون آیلتس آکادمیک در سال شرکت
 نمره کل صحبت کردن نگارش خواندن شنیداری 

 8/1 8/1 4/1 6 3/1 مرد

 6 3/1 6/1 1/6 1/6 زن

-https://www.ielts.org/teachingتس آیل برگرفته از پایگاه اینترنتی مؤسسة

and-research/test-taker-performance-2014 

 

های آمادگی آزمون دورهی برگزاری تسنّ رویکرددر 

با همراه را  یموضوع آکادمیکسان نگارش مدرّآیلتس، 

 کردند تاتعیین می آموزانزبان یبرا متن نمونه یک

 یتدرنها ند وآن بنویس مشابه یمقالات انفرادی صورتبه

. [1]توسط مدرسّان تصحیح شوند ییتنهابهآن مقالات 

 کاملاا  یادگیری یتفعال» یک 1گرانتیجه یکردرو ینا

 یک در مورد هدف یواقع تفکرو عاری از  ماشینی

 منظوربهتواند یک مدرسُ آیلتس می. [1]«ه بودنوشت

کنندگان در شرکت آکادمیکنگارش  ییتوانا یشافزا

که شامل  را اتخاذ کند 0یندیفرآ یکردوراین آزمون 

 یبررس یقاز طر است که بازنگریو  یرایشو یهامهارت

آموزش داده  [1]یکار گروه یا و توسط همکلاسی

 شود.می

 یکردرو ای ازتوان نمونهرا می یمشارکت نگارش

 فضایدر  یاگسترده طوربهکه  دانست یندیفرآ

 مشارکت را  یتی. ب[2]شودآکادمیک به کار گرفته می

آموز زبان چند یادو »که در آن  کندآیندی تعریف میفر

انجام  معمولاّ رک کههدف مشت یکبه  یدنرس یبرا

 است الؤس یکبه  ییپاسخگویادگیری یا  یتفعالیک 

از فراگیران، . [1]«یکدیگر دارندبا  یبه همکار یازن

یگران دریافت از د را یباارزش 9داددرون مشارکت، یقطر

پیشرفته تشویق  دادید برون، به تول[3]نندکمی

پیدا  ینتمر یبرا یشتریب های، فرصت[7]شوندمی

خود و  یثر براؤم یبازخورد زبان ةو به ارائ ،[8]کنندمی

 یادگیریدر  ی. فرض اصل[3]پردازندمی همسالان

 تبادلمسئول  خود فراگیراناست که این  یمشارکت

و  مشارکت ینتوان بیم ،ینهستند، بنابرا 2معنا

 یکه به لحاظ نظر 1گرایی مشارکتی دانشساختن

 یگوتسکیو 3یاجتماع گراییساختن یهنظر مبتنی بر

تمام  رتباط برقرار کرد. بر اساس این نظریه،ااست 

پدیدار  خود دو بار رشد دورةدر  یشناخت یعملکردها

در سطح سپس  و ی، در سطح اجتماعابتدا»، شوندمی

( و 7یشناختروانمیان ) افراد ینار بب یناول یبرا ی؛فرد

   .[3]«(8یشناخترواندرون ) فرد ذهنسپس در 

بودن  یمان ممکن است در مورد عملاز معلّ یبرخ

. باشندنگران  نگارشدر آموزش  ارکتیمش یکردرو

 یک عنوانبه همکلاسی یک ةنوشت یرایشو کهیهنگام

ن زمامیزان زیادی از ، پذیردمی انجام یکلاس یتفعال

 ین،. بنابرادهدرا به خود اختصاص میارزشمند  یآموزش

های ن دورهشود که مدرسُااین پرسش مطرح می

در  ی رامشارکت گارشد ننتوانیچگونه م آمادگی آیلتس

 کنند؟ یلتسهکلاس و یا خارج از آن 

کاربردی  یهانمونه 3یکیمانند و یارتباط یهایورافنّ

 یاجتماعگرایی نساخت نظریة خوبی در ارتباط بابسیار 

 یکدر  یگرانتوسط د»کنندگان و شرکت ،[12]هستند

 12گریی میانجیاجتماع صورتبهله أحل مس موقعیت

 [11].«شوندمی

 هایابزاریکی از د نتوایم یکیوهای اینترنتی سامانه

یادگیری کمک به  مدرسّان در یبرا مشارکتی آموزش

 یکی،. در ودآموزان باشتوسط زبان نگارش یهامهارت

ممکن است در که  گونهآن]مشارکت در یادگیری »

 صورتبه [دیده شود همکلاسی یاو  ممعلّهای بازخورد

شامل ایجاد تغییراتی  بلکه، نیست پاسخ یانظر و  یک

 یمعن ینبه ا ،[10]«است یقبل ةشدنوشتهدر مطالب 
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 یفیتک با مشارکت یکدیگرمداوم و  طوربه فراگیرانکه 

 یکی،در و .دهندمی ارتقا در ویکی را شدههنوشتمتن 

 را هر آنچههای اعضای ویکی و نوشته تک فراگیرانتک

مورد شود  ینگهدار یاحذف و باید در صفحات ویکی 

 یجترو ین امر به، و ادهندارزیابی و کنترل قرار می

 یگرد یّتمز .[11]کندکمک می محور-فراگیرآموزش 

 به یک یشترب گارش ران یتفعال هایکیاست که و ینا

 هایکیوبسیاری از  .کنند تا یک نتیجهتبدیل می آیندفر

 از این طریقکه  هستند« تنظراثبت » یتقابلدارای 

یک مسائل مربوط به در مورد  ندتوانیآموزان مزبان

 ینا .کنندگفتگو بحث و  یکدیگربا تکلیف نگارش 

 تکلیف نگارش یک شارکتی مربوط بهم نظرهایتبادل

حل  یهامهارت ةتوسعدر آموزان زبان به یکیور د

از  یاریبسدر  ین،علاوه بر ا .کندکمک میمسئله 

که  وجود دارد «یخچهتار» ها بخشی به نامیکیو

همچنین و تکلیف نگارش  روی یک شدهاعمالییرات تغ

 دهد.آورنده این تغییرات را نمایش میاشخاص به وجود 

معلمّ  یبرا یدمف یاربس یشیابابزار ارز یک یتقابل ینا

تواند فراگیرانی را می او از این طریقزیرا  ،نگارش است

اند در تکمیل تکلیف نگارش مشارکت کمتری داشته که

کمک  هاآنشناسایی کرده و در صورت نیاز به 

 یایمزا برخی یکیدر و یمشارکت نگارش .[11]نماید

 ییساآموزان قادر به شنا. زبانی دیگری هم داردآموزش

در مقالات  نگارشیو  یدستور خطاهایو اصلاح 

 سازدیمقادر را ان آن .خواهند بود هایشانکلاسیهم

 یریگیجهنتو ، همقدّمِبهبود محتوا،  برای ییهاراه

 هایکیو .[19] پیشنهاد دهند هایشانکلاسیمقالات هم

، کنندفراهم می هدفمند نگارش یبرا یمحلّ» ینهمچن

یادگیری را مختلف  یهاا سبکارتباط ب یهافرصت

 ةفراتر از محدودرا و ارتباطات  دهند،افزایش می

 [12].«دهندگسترش می کلاس درس یوارهاید
 

 تحقیق پیشینة 1-1

در  ایگسترده طوربهمبنا -یکیوی مشارکت نگارش

. [13]شوداجرا می یزبان خارج آموزش یهاکلاس

ش زبان در نگار یکیعلاوه بر استفاده گسترده از و

 نگارشآموزش  یبرا فناوریاین استفاده از  ی،خارج

در حال « انگلیسی برای اهداف آکادمیک/تخصّصی»

که  نشان داده یقاتاز تحق یاری، و بس[17]ظهور است

آکادمیک کمک به بهبود نگارش  دتوانیم یکیو

 .[18]کند

 فرآیند یرثأت تنها به بررسی یاز مطالعات قبل یبرخ

آموزان زباننوشتن  ییبهبود توانا بر یکیودر  نگارش

استفاده  پژوهشی مربوط بهدر  [01]کوتیوا . اندپرداخته

ثر در زبان ؤارتباط م» واحد درسیدر  یکیاز و

آموزش  یبرا یکیو گی استفاده ازچگون« یسیانگل

 یرثأو ت یاو حرفه آکادمیکاهداف  جهتنگارش 

 ن راآموزانگارش زبانعملکرد  بر آناستفاده از 

 یهامربوط به داده یهایافته .قرارداد یموردبررس

کنندگان، شرکت ةمشاهد یقاز طر شدهیآورجمع

نشان داد  اظهاریخود  ةمتن، و پرسشنام وتحلیلیهتجز

باعث  نگارش هاییتفعال یبرا یکیکه استفاده از و

و انسجام  یت دستورآموزان به صحّافزایش توجّه زبان

 ی متنی شد.ساختار

 نگارش یرثأت یبررسبه  پژوهشگراناز  روهی دیگرگ

آموزان نگارش زبان ییبهبود توانا بر یکیدر و یمشارکت

 .اندپرداخته یکیو یرغ نگارش آیندهایبا فر یسهدر مقا

 یابزارها یرتأث یبه بررسدر همین راستا  [92]عارف

 یرانبر عملکرد نگارش فراگ و وبلاگ یکیو یآموزش

 هدف باپژوهش که  ینداخت. در اپر یسیزبان انگل

و وبلاگ و  یکیو یهایطمح یآموزش یهاجنبه یبررس

 یطمح یکدر  آموزاننگارش زبان یشرفتپ یزانم

سه گروه از زبان آموزان با سطح انجام شد، گرا ساختار

وبلاگ و گروه کنترل  یکی،و یهامتوسط در گروه یزبان

 یرانراگف برخلافقرار گرفتند.  یسهمورد مقا هم با

و  یکیو یهازبان آموزان کلاس ی،تکلاس نگارش سنّ

اطلاعات  ادلبه تعامل و تب هم با مداوم طوربهوبلاگ 

 یکهر  یشرفتپ یزانم یابیارزش منظوربهپرداختند. می

دوره  یاندر پا یلیتحص یشرفتآزمون پ یکها از گروه

کلاس نگارش  یسةاز مقا یکل یریگیجهبرگزار شد. نت

 یو وبلاگ، از سو یکیو یهاو کلاس، سویکاز  ی،تسنّ

 یروبر  یترسازنده یرم تأثنشان داد که روش دو یگر،د

  آموزان داشت.ت نگارش زبانیشرفپ
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 یک مبنا با-یکیوکلاس  یک یسةمقابه هم  [00]یبونزگ

 از. او نگارش پرداخت یفیتکبهبود  در یکیو یرکلاس غ

بندی وهخواست گر یکیو یرغکلاس کنندگان کتشر

 یکدیگر برایبلند  یخود را با صدا هاینوشتهو  شوند

نظراتشان را راجع به هر نوشته ارائه سپس  .بخوانند

های خود را با اعضای نوشتهآموزان زبان، ازآنپس. دهند

یک  صورت ینبدو کردند  ردوبدل های دیگرگروه

. در گروه دادند قرار یموردبررس یلتفصبهنوشته را 

در خود  نوشته یصفحه وب برا یکآموز زبانهر  یکی،و

به آن  ستندتوانیم یگردسپس، فراگیران . اختیار داشت

یرایش ، وندخوانب ه و نوشته همکلاسی خود راصفحه رفت

 در یبونزگ. نمایند اظهارنظرو یا در مورد آن  کنند،

 یفیتکهای پژوهشی خود اعلام کرد یافتهگزارش 

بالاتر  یاربس بودند کارکرده یکیبا و نگارش فراگیرانی که

 یدتولهایی بود که با فرآیند غیر ویکی نوشته یفیتکاز 

 .بودند شده

بر  تأثیرات ویکی یبررسبا ، [02]الشمیمریهمچنین، 

نشان  یزبان خارجنگارش  و صحّت دستوری یفیتک

از این  خودنگارش  ییتوانا توانستند فراگیرانداد که 

در  شدهارائهعملکرد  یجنتا ةمقایس. بخشندبهبود  طریق

نشان داد که گروه  آزمونآزمون و پسمراحل پیش

و صحّت  یفیتک لحاظ از گواهگروه نسبت به   یکیو

 . داشت یتوجهقابل برتری یزبان خارجنگارش  دستوری

درک  رایب در این زمینه [09]شو و چوانگپژوهش 

 نگارشدر  هایکیاستفاده از و یاحتمال تأثیرات

 یکیوهای ابزاربرونداد نگارش را با استفاده از  ی،کتمشار

مورد  یشگاهیآزما محیط یکدر ورد  یکروسافتو ما

 رد یکیبا و یمشارکت نگارش . قرارداد ارزیابی و مقایسه

 معناداری طوربه ورد، یکروسافتبا استفاده از ما یسهمقا

، و هابالاتر نوشته یفیتک، بالاتربه سطوح مشارکت 

منجر  یند نگارشو فرآ نتیجهاز بیشتر  یترضااحساس 

 شد. 

 بههم یکی دیگر از پژوهشگرانی بود که  [17]وانگ

بر بهبود یکی در و یمشارکت نگارش تأثیرات یبررس

. پرداخت نگارش انگلیسی برای اهداف تجاری ملکردع

در  که فراگیران زبان تخصّصینشان داد که  یجنتا

کردند می یتفعال یکیو محیط یادگیری مشارکتی

 صورتبهتکالیف نگارش را  فراگیرانی که نسبت به

 یرز موارددر دادند انجام می یکیدون وامّا ب گروهی

یک  مخاطب ی از: )الف( آگاهی داشتندعملکرد بهتر

و  توامتن، )ج( مح یدهسازمان ی، )ب( الگوهانوشته

و ساختار جمله.  یدستورصحّت و )د(  اطلاعات متن

که  دادمطالعات نشان سته از د ینا ین،بنابرا

های یکی نسبت به دیگر ابزارها و روشو یادزاحتمالبه

تبادل  یاورد و  یکروسافتما یکی همچونو یرغ نگارش

نگارش عملکرد  یشدر افزا ها،ها بین همکلاسینوشته

 .مؤثرتر است یکآکادمیا  عمومی

 تأثیرات به بررسی ی هستند کهمطالعات سوّم، گروه

بر بهبود  هایکیدر و مشارکتی گوناگون یهاراهبرد

 یناز ا ی. برخاندپرداخنه فراگیران نگارش ییتوانا

ارزیابی توسط یرایش/و» راهبرد یبخشمطالعات اثر

، مثالعنوانبه. اندقرار داده یموردبررسرا « همکلاسی

 تأثیر قایسهم برای، [02] لاکینگو  ژیائو نتایج مطالعة

بر عملکرد « همکلاسی وسطیابی تارز» ویکی روش

جویان نشان داد که دانش یاندانشجو نگارش اکادمیک

گروه نسبت به دانشجویان خود  نگارشدر  یکیگروه و

که یشتری را تجربه کردند و اینب عملکرد بهبود گواه 

در قبال  یشتریب یتمندیرضا یکیگروه وجویان دانش

 یزن [10]. کسلر داشتند توسط همکلاسی یابیارز روش

ساختار  زبان در صورتبهمیزان توجّه و دقّت فراگیر 

 یسیانگل معلمّان زبان-دانشجو مشارکتی ویکی را با

 تصحّ پیشرفت یبررس بهمطالعه این . کردمطالعه 

معلمّان آموزش زبان -دانشجو هاینوشته در دستوری

ان هنگام ارزیابی ه آنتوجّ همچنین میزان وانگلیسی 

در دستور زبان  ویرایشبه خود  نوشته همکلاسی

هایی که . مصاحبهمقایسه با ویرایش محتوا پرداخت

به عمل  کنندگانبا شرکتمتعاقب انجام این پژوهش 

به درک نسبت  یخاص ینشبنشان از وجود  آمد،

و در  یکیومحیط در  یرایش توسط همکلاسیو یتاهم

 .معلمّان داشت-دانشجو یانم

 نگارشارتقاء  ینهدرزمپژوهشگران فعّال از دیگر  یبرخ

 تحت عنوان حوزه پژوهشی جدیدی را ،یمشارکت

در . کردندآغاز  یکیودر  یادگیری یراهبردها یسهمقا

پژوهشگران این  ینلاوّ [18]و وانگ  ژی، 0211سال 
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 مبنای نگارش-ویکی یطمح یکحوزه بودند که 

تجارت  یصتخصّ یسیانگل»درس  یبرارا  یمشارکت

سه راهبرد  ان. آنراردادندق مورداستفاده «یکالکترون

دانش،  یگذاربه اشتراک ازجمله یکیو یادگیری

یادگیری  آیند، و نظارت بر فرتوسط همکلاسی ویرایش

آموزان نگرش دانش سنجش ی. برابه کار گرفتند را

 مبنا از-یکیو یمشارکت نگارش هاییتفعالبه نسبت 

که  دنشان دا یجنتا ی. بررسکردندپرسشنامه استفاده 

 طوربهدانش  یگذارو به اشتراک مبنا-یکیوارکت مش

ی را ، کار گروهکرد آموزان کمکزبان نگارشبه  یثرؤم

 توجهفراگیران را ترغیب نمود هنگام نوشتن و  ،تسهیل

 . نوشته خود داشته باشند به خوانندگان یشتریب

فاده استگی چگونبه بررسی  یزن [13] یکاردو پ الیوسف

رشد بازرگانی در درس زبان دانشجویان کارشناسی ا

 یعلم رشنوشتن گزا یبرا یکیو از انگلیسی تخصّصی

ی ارسالبررسی مطالب حاصل از  یهایافته. پرداختند

نشان داد که  با آنانو مصاحبه  توسط دانشجویان

های فردی دادند به گزارشترجیح می آناناز  یاریبس

د را یک گزارش واح ارائه دهند تا اینکه بازخورد یکدیگر

 .کنند 11باهم نویسی

یادگیری که  یتجرب یهایافتهاز  یاریبس بر اساس

 ، مزایایها را به اثبات رسانده استمشارکتی در ویکی

امری و اطلاعات  یادگیریمنبع  یک عنوانبه یکیو

]توضیحات داوران حذف . [02]رسدمیبدیهی به نظر 

ه ک یقبل هایاز پژوهش برخی، وجودینباانشده است[ 

در را  هایکیو ی بالقوهاثربخشتنها  اشاره شد هابدان

 از طریق مطالعه چندین مورد نگارش فرآیندبهبود 

مطرح  یکیو نسبت به بررسی ادراک افراد و[ 13]

 یهاپژوهش یناز ا یبرخ ین،. علاوه بر ا[10]کردند

 در یمشارکت یادگیری یسهبه مقا صرفاا  [09] یتجرب

پرداختند  یکیو یرغو  یکیفاوت ومت کاملاا هاییگاهپا

 یپژوهش یتفعالدر  ضعفنقطه یک تواندیکه م

 .محسوب شود

 یهایطمح پیشینه پژوهشی اشاره شد،که در  طورهمان

و  [10]یرایش توسط همکلاسیو مبنا-یکیو یادگیری

نگارش دو راهبرد  عنوانبهرا  [13] نویسیباهم

در  یرایشو آیندفر ازآنجاکه. کنندمطرح می مشارکتی

 حقّ  همه از یست،ن یمشخصقوانین  کنترلتحت  یکیو

 یهاول یک نوشتةبه  مطالب خود افزودن یبرابر برا

-باهم» ین الگوی نگارش راا [01]ترنتین. برخوردارند

 یبه شکل پژوهش حاضر نویسی درباهم. نامید« نویسی

-شرکتدر آن  شود کهی گفته میمشارکت نگارشاز 

 آیلتس یک های آمادگی آزمونکنندگان در کلاس

، کهیدرحال؛ نویسنددر ویکی می هم باتکلیف نگارش را 

آموزان ، زبان«یرایش توسط همکلاسیو»راهبرد در 

 های یکدیگررا روی نوشته یازموردنو اصلاحات  ییراتتغ

  کنند.اعمال می

 درها پژوهش یناولیکی از  حاضر ةمطالعبر این اساس، 

-باهمو  توسط همکلاسی یرایشو رتأثی یبررس ینةزم

مشابه در  یمشارکت نگارشدو راهبرد  عنوانبه نویسی

تواند بر غنای می یکی، است کهو یعنی، پایگاهی یکسان

، آنچه درواقع. فزایدبیپژوهشی در این حیطه  پیشینة

متمایز گردد  ما از مطالعات مشابه ةشود مطالعیباعث م

تک  های مشارکتیمدل تأثیر مقایسةما  این است که

 یسنده( و چند نویرایش توسط همکلاسی)و یسندهنو

نه از یشگاهی و آزما مطالعات یقاز طررا  (باهم نویسی)

 .کنندگان انجام دادیمشرکت یخود اظهار روش

 مدلدو این  ةارزش بالقو بردن بهپی یبرا بنابراین،

کنندگان شرکتکمک به  یو برا یکیو نگارش در

در فائق آمدن بر مشکلات  یککادمآ یلتسآ آزمون

زیر را مطرح  پرسش، مطالعه حاضر نگارش تکالیف

های مدلاز  یککدام ی،زمان یهاطول دورهدر : نمود

افزایش در  راهبرد مشارکتی بهتری یکیو نگارش

 یکآکادم یلتسآ عملکرد نگارش در آزمون یفیتک

 ؟نویسیویرایش توسط همکلاسی یا باهم :باشدمی
 

 تحقیقش رو. 2

 طرح پژوهش 1-2

 یزمان هاییسر یتجرب شبهروش از حاضر  ةمطالعدر 

 توانیک آن را میشماتطرح  استفاده شد که [03]برابر

 :ش دادییر نمابه شرح ز

مداخله  - 0/ آزمون  0آزمون  -ل مداخله او - 1آزمون 

/  2آزمون  -ل مداخله او - 9/ آزمون  9آزمون  -م دو

 ... 2آزمون 
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آزمون پیشپس از  ی،زمان هاییسر دوره طرح یناول در

 ،ویرایش توسط همکلاسی در ویکی(، 1آزمون )

آزمون ) آزمونپسقبل از  ل واو راهبرد مداخلة عنوانبه

و ل دورة اوآزمون پسکه  0آزمون شد.  ی( معرف0

 راهبرد، قبل از شدمحسوب می دوم دورهآزمون یشپ

و شد،  برگزار یکیونویسی در باهم یعنی دوممداخله 

 م اجرا شد.آزمون دوره دویعنی پس 9 آزمون ازآنپس

، و نمرات شتادامه دا زمانی دورةشش  فرآیند تا ینا

با  لهای بعد از مداخلة اوآزموناز پس آمدهدستبه

. م مقایسه شدمداخلة دوپس از  آمدهدستبه نمرات

 اسمی یعنی مستقل یّرمتغ یکپژوهش حاضر شامل 

( با باهم نویسی/یش توسط همکلاسیایراخله )ونوع مد

-عملکرد شرکتیعنی وابسته  یرمتغ یکگروه و  یک

 بود که آیلتس آکادمیکنگارش  هایکنندگان در آزمون

 شد.برگزار مداخله پس از پایان هر 

 

 هاآزمودنی 2-2

ممکن است  ایج نتسطح معناداری پایین »اوقات  یگاه

برای  ین،بنابرا ؛[07]«ی باشدکافنا 10یل توانبه دل

های برآورد حجم نمونه مطلوب در طرح پژوهشی سری

حجم نمونه  .[07] انجام شد توان یلتحلزمانی برابر، 

فاصله  ،٪31 اطمینان به سطح یدنرس یبرا یازموردن

 یک سنجش و آزمون با هفت مرحله و ،٪1 اطمینان

 . بود 02عدد  G*Power افزارنرم توسط آزمودنیگروه 

 تحقّق اهداف این مطالعه، از جامعة منظوربهبراین، بنا

 02آماری داوطلبان شرکت در آزمون آیلتس آکادمیک، 

 ین سنینب ارشد یکارشناس دانشجوی پسر کارشناسی و

گیری در دسترس روش نمونهو با  سال 91تا  02

ها از یک دلیل انتخاب آزمودنی ینترمهم .انتخاب شدند

گر همچون های مداخلهجنس کنترل سایر متغیّر

های دختر و پسر در گروه نامدرسمدرسّ بود زیرا 

ان در آن انجام این مطالعه متفاوت بودند. محلآموزشگاه 

که توسط  آکادمیک آزمون آیلتس مدل کلاس آمادگی

 نامثبتبود  برگزارشدهآموزشگاه زبان پردیس همدان 

 یک و به مدّتدو روز در هفته ها آزمودنیکرده بودند. 

 ی. در طیافتندیم در هر جلسه حضور میو نساعت 

تدریس آموزان زبانی به زبان یهامهارت ةجلسات، هم

، یدهسازمانو مسائل مربوط به زبان، ساختار،  شد،می

بر اساس کتاب  اصول نگارش آیلتس عنوانبهرا و محتوا 

 Complete IELTS Bands 5-6.5 [08]ی درس

 مدرّس یککنندگان توسط شرکت ةهم .گرفتندیفرام

-فرصت افزایش باهدف انآن اکثرو  دیدند،یآموزش م

ادامه  منظوربه یادر خارج از کشور و  یشغل یها

آزمون  یبرا یخارج ی یادانشگاه داخل در یک تحصیل

 .شدندمی آماده آیلتس

 

 ابزار پژوهش 3-2

 یآورجمعابزار آیلتس  0و  1 یکآکادمتکالیف نگارش 

 یهااز بسته هاآزمون ین. ادمطالعه بو یناها در داده

دفترچه  9صفحه انتخاب شدند. در  یلتسآ یآمادگ

ه شرح ب هاآزمون ین، ا[03]آیلتس ی مدرسّانراهنما

 :اندشده یفتوص یرز

، شکلیک به داوطلبان آزمون، 1 تکلیف در

از آنان و  شده ارائهنمودار چارت یا جدول، 

در اشکال یا  موجود اطلاعات شده خواسته

کنند  خلاصهیف یا خود توصها را به زبان نمودار

خواسته از آنان . ممکن است دهند یحتوض یا و 

 یک، مراحل هاداده یحو توض یفشود به توص

 دیدارو یء یاش یک یزی و یاچطرز کار  ،آیندفر

آزمون از داوطلبان ، 0 تکلیفدر بپردازند. 

 یکبه در پاسخ  ای رامقاله شودمی خواسته

های . پاسخبنویسند مشکل یا، بحث و گاهنظر

  شود.نوشته  یسبک رسمبا  یدبا تکلیفهر دو 
 

 گیریپایایی ابزارهای اندازه 1-3-2

پایایی بین های نگارش، تست آزمون پایایی ی اثباتبرا
 نگارش آکادمیک هایمقالهاستفاده شد؛  19ارزیاب

 تجربهباس توسط دو مدرّدر آزمون کنندگان شرکت

آزمون  نشان داد که و نتایج گذاری شدندنمره آیلتس

 (.0)جدول  استاز سطح پایایی بالایی برخوردار  نگارش

 

 پژوهش مراحل انجام 4-2

 عنوانبه( wikidot.com) ویکی داتمطالعه،  یندر ا

 چهانتخاب شد. اگر یمشارکت اینترنتی نگارش پایگاه
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 سادهاری ک گنجاندن ویکی دات در یک واحد درسی

 هاییتقابلاز  یامجموعهاین پایگاه  کهاست و این

-یارائه م فراگرفتتوان می یراحتبهیرایش متن را که و

 یپژوهش، برا ینکنندگان در اشرکتولی دهد، 

 یازآموزش نکمی  به از آن ادهاستف ةنحو یادگیری

استفاده  یکیو از قبلاا خودشان به گفتة چراکه، داشتند

 ةکنندگان نحوبه شرکت کهین. قبل از ادنکرده بودن

شد می ، احساسویکی دات را آموزش دهیماستفاده از 

نگارش س مدرّ یمناسب برای چارچوب یاراهنما و به 

 .داریم یازن یکیو
 

آیلتس پایایی بین ارزیاب برای نمرات آزمون نگارش  - 2جدول 

 آکادمیک

 N مرحله مداخله
 همبستگی

 پیرسون

 سطح معناداری

 (دوطرفه)

88/0 20   1 آزمونیشپ  ** 000/0  

81/0 20   2 آزمونیشپ/  1 آزمونپس  ** 000/0  

88/0 20 9 آزمونیشپ/  2 آزمونپس  ** 000/0  

88/0 20 4 آزمونیشپ/  9 آزمونپس  ** 000/0  

88/0 20 1 آزمونیشپ/  4 آزمونپس  ** 000/0  

88/0 20 6 آزمونیشپ/  1 آزمونپس  ** 000/0  

89/0 20 6 آزمونپس  ** 000/0  

 
به ، مروری یدر پژوهش [92]یواستودارت، چان، و ل

 نگارش یهادر مورد پروژه یدمطالعات متعدّ یبررس

 آن که بر اساس مبنا پرداختند-یکیو یمشارکت

 نگارشدر  کار مدرسّ یلتسه یبرا را یکل یچارچوب

به چارچوب  ین. ادادندارائه مبنا -یکیو یمشارکت

 تکالیف یدهسازماندر ویسندگان پژوهش حاضر ن

 ة، نمونابتدا، در مثالعنوانبه. کمک کرد یکیو نگارش

ی تقسیم کردیم که هر به چهار گروه آموزش پژوهش را

یادگیری  منظوربهپس، س فراگیر بود. 1متشکّل از  گروه

-گروهی برا ینی راتمر مقاله استفاده از ویکی یک نحوة

هم در  راهنما ةکتابچ یک کردیم وی طراح آموزش های

کنندگان برای شرکت همچنین، .یمقرارداد اختیار  آنان

ساده هم  دستورالعملمشارکت در ویکی تعدادی 

 :دریافت کردند

که حتماا نظرات خود  یدداشته باش یادبه  لطفاا

 یکیو ین. ابه اشتراک بگذارید ما یکیورا در 

ما را و ق دارد تعلّ واحد درسی کنونیفقط به 

سازد به نحو مشارکتی مقالاتی را قادر می

 ای واژگانی،غن ی،دستوراز صحّت که بنویسیم 

 یدهسازمانو انسجام متنی و پیوستگی معنایی 

 آکادمیکنگارش  تکلیف یک عنوانبه کافی

-می. شما برخوردار باشند آیلتسآزمون  یبرا

 یا یرایش، واضافه، و خود را اطلاعات یدتوان

ییراتی که تغ یدداشته باش یاد. به ییدنما حذف

ثبت خواهد شد، د شواعمال می توسط شما

  د.یسازنده باش یدکن یسع ینبنابرا

-تعاملات زبان، و نظر اظهارمشارکت،  پژوهشگران،

به  یدسترس ی. برادادندمیقرار تحت نظارت را آموزان 

عبور  رمزو  ینام کاربر به یککننده هر شرکت ویکی،

 پژوهشگران بتوانند کهینحوبهز داشت نیا شخصی

را شناسایی  اصلاحات یا، و ویرایشهر نظر،  یسندةنو

یرایش و براید ستنتوانیکنندگان مشرکت کنند.

 یفتکال نویسیباهمهای همکلاسی خود یا نوشته

که فرصت زمان و هر  خارج از کلاس درسنگارش، 

 .داشتند وارد سامانه ویکی شوند

در ابتدا،  اجرای آزمایش، ی از مرحلةزمان ةدور یناولدر 

 آزمونیشپ عنوانبه اوّل راآزمون  ،کنندگانشرکت ةهم

. مقالات دریافت کردند آیلتس آکادمیکنگارش 

 حیثاز و  آیلتس باتجربه سانتوسط مدرّ شدهنوشته

پاسخ  ازجمله نگارش آکادمیک یدیکل هایمعیار

 معنایی، پیوستگیو متنی ، انسجام مناسب به تکلیف

قرار  ارزیابیمورد دستوری  صحّت، و گانیواژ غنای

 0و [ 91] 1بندی تکالیف به توضیحات سطح) گرفت

کنندگان (. شرکتمراجعه نمایید [90] نگارش آیلتس

آمادگی  در کلاسها را تمامی نکات مربوط به این معیار

 آموخته خودتکالیف کتاب درسی  یقو از طر آیلتس

 یازامت 3تا  2از  یارهر مع یگان براکنندشرکت ند.بود

 تکلیف نگارشهر  یکل برا ةو نمر کردندیافت میدر

کل  ةبود. نمر یارچهار معاز  آمدهدستبه نمرات میانگین

 بود محاسبهقابلهم  0و  1تکالیف نگارش  یبرا

. از ضریب بالاتری برخوردار بود 0 تکلیف کهینحوبه

 راهبرد وانعنبهیرایش توسط همکلاسی ، وسپس

بدین . در نگارش ویکی انتخاب شد موردنظر ةمداخل

در  ییتنهابهرا خود  ةمقالکننده هر شرکت نحو که
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های باید مقالات همکلاسی زمانهمو  نوشتمی ویکی

)به کرد ها اظهارنظر میخود را ویرایش و در مورد آن

 نظرات(. پس از ارسال ضمائم رجوع شود بخش الف

 یکی،صفحات و قالات یکدیگر درراجع به مخود 

در مورد  و دخواندننظرات یکدیگر را می فراگیران باید

. برای انجام این پرداختندیمنظر به بحث و تبادل هاآن

راهبرد ویرایش پیروی  دستورالعمل از ، آنان بایدمهم

و  ،مربوط به ساختار، محتوا خود را نظرات کردند و می

هر  به مربوط یازموردنحات برخی اصلا ن،در صورت امکا

، لاومداخله  ةدورپایان . بعد از کردندارسال می نوشته

-شرکتآن مرحله به  آزمونپس عنوانبه 0آزمون 

 تأثیر یبه بررس داده شد تا بر اساس نتایج آن کنندگان

 در عملکرد یکیدر وتوسط همکلاسی  یرایشوراهبرد 

 .آنان بپردازیم نگارش

-باهم، یشآزما اجرای از مرحلة یزمان مین دورةدودر 

بود.  یکیو نگارش یبرا موردنظر ةمداخل راهبردنویسی 

دورة زمانی از  یناولآزمون پسدر حقیقت که  0 آزمون

دومین آزمون یشپ، زمانهم ،بود یشآزما اجرای مرحلة

-یش هم محسوب میآزما اجرای ی از مرحلةزمان دورة

یق راهبرد از طرکنندگان خواسته شد شرکتاز . شد

یکی در و آکادمیک رامقاله نگارش  یکنویسی باهم

 پیرامون موضوع مقاله فراگیر موظفّ بود. هر بنویسند

به کمک فراگیران دیگری که روی  تا مطالبی بنویسد

در ویکی  متن منسجم یک کردندهمین موضوع کار می

در این تکلیف نگارش از فراگیران ، درواقع. یجاد کنندا

یک آکادم یو اصلاح محتوا نگارش برای رفتانتظار می

. تعامل و مشارکت داشته باشند هم بایکی وطریق از 

این بود که به یاری یکدیگر یک ساختمان  درست مثل

 ی از مرحلةزمان دومین دورة پایان. پس از ساختندمی

را دریافت  9کنندگان آزمون ، شرکتیشآزما اجرای

شد و هدف می محسوب 0آزمون آزمون که پسکردند 

عملکرد  بر یکیدر و نویسیباهمراهبرد  تأثیر یبررسآن 

 .نگارش آنان بود

 یکل یابیارز یک ،مدرسّ دورهمداخله،  هایطی دوره در

 یا توسط همکلاسی ای که با راهبرد ویرایشمقالهاز هر 

آورد و بود به عمل می شدهنوشتهنویسی باهم راهبرد

خش نظرات در اختیار فراگیران نتایج ارزیابی را در ب

به طول  شش بارهای زمانی آزمایش . دورهدادقرار می

های فرد به تکالیف ویرایش توسط که تمام دوره انجامید

نویسی باهمهای زوج به تکالیف همکلاسی و تمام دوره

، مراحل آزمایش پایان کلیّة. پس از اختصاص داشت

 در آمدهدستبهاز حیث میزان بهبود  های زمانیدوره

بدین منظور، از . ندشد یسهمقا هم باآکادمیک نگارش 

 مکرّر( برای هاییریگاندازه) طرفهیکتحلیل واریانس 

مختلف استفاده شد  مداخلةدو روش  یاثربخش یسةمقا

-شرکت آکادمیکنگارش  یفیّتک افزایش هدف باکه 

  .بودند شده یطراح آزمون آیلتس کنندگان

 

  نتایج . 3
آزمون  مرحله نمرات هفت مربوط به یفیتوص ارآم

در  آزمایششش دوره در  آیلتس آکادمیکنگارش 

 است. شده دادهنشان  9جدول 

در را  هانمرات آزمون یانگینم یارتقا یالگو هم 1شکل 

 اگرچهدهد. یم نمایش یزمان یهایسر ح پژوهشیطر

را  آیلتس آکادمیکنگارش  یفیّتک افزایش ی،کل یالگو

 3، 2، 0 هایآزموننمرات پسمیانگین  دهد،ن مینشا

و تندتر  یبش یکیونویسی در اجرای راهبرد باهمبعد از 

نمرات یفیّت نگارش نسبت به در ک یشتری راب یشرفتپ

اجرای راهبرد ویرایش توسط از  بعد هایآزمونپس

 دهند.همکلاسی در ویکی نشان می

 
 آیلتس آکادمیکش نگار آزموننمرات  یفیتوص آمار - 9جدول 

نمیانگی تعداد مرحله آزمایش  
انحراف 

 معیار

1 آزمونیشپ  20 20/4  31/0  

  ویرایش توسط همکلاسی

2 آزمونیشپ/1 آزمونپس  20 41/4  31/0  

  باهم نویسی

9 آزمونیشپ/2 آزمونپس  20 81/4  38/0  

  ویرایش توسط همکلاسی

4 آزمونیشپ/9 آزمونپس  20 81/4  34/0  

نویسیباهم    

1 آزمونیشپ/4 آزمونپس  20 01/1  82/0  

  ویرایش توسط همکلاسی

6 آزمونیشپ/1 آزمونپس  20 10/1  83/0  

  باهم نویسی

6 آزمونپس  20 40/1  64/0  
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آیلتس الگوی تغییرات در نمرات میانگین نگارش   - 1شکل 

 نویسیدهای ویرایش توسط همکلاسی و باهمآکادمیک برای راهبر

 

های مکرّر برای گیریاندازه طرفهیکلیل واریانس تح

در  آیلتس آکادمیک نگارشنمرات آزمون  یسهمقا

)بعد از  3تا  0و مراحل )قبل از مداخله(  1 مرحله

و انحراف استاندارد در  یانگینم. مداخله( انجام شد

 معناداریر یثزمان از میزان تأ .است شده ارائه 9جدول 

=  64/65 ،500/5برابر با  یلکسوی الامبد، برخوردار بود

(46 ،4) F 50/5 و > p  (.2)جدول 

 
 یانسوار یلتحلهای چند متغیرّی در آزمون - 4ل جدو

دهای ویرایش جهت نمایش تأثیر راهبر مکررّ هاییریگاندازه

 نگارش آیلتس یفیتکنویسی بر توسط همکلاسی و باهم
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 34/0 000/0 14 6 46/40 341/0 اثر پیلای

لامبدای 

 ویلکس
011/0 46/40 6 14 000/0 34/0 

اثر 

 هتلینگ
94/18 46/40 6 14 000/0 34/0 

 ینتربزرگ

 ریشه روی
94/18 46/40 6 14 000/0 34/0 

 

(. 46/5 = مجذور اتای ناقص) بود بالا یبااتقر تأثیر ةانداز

 [99]توسط کوهنکه  یرایج با استفاده از دستورالعمل

 = 12/2متوسط،  = 23/2، کم = 21/2 است شده ارائه

تأثیر  ةدهد اندازینشان م یجهنت ینالذا ، باشدزیاد می

که  بیانگر این است یجنتا یناست. ا زیاد آمدهدستبه

 نمرات آزمون یانگیندر م یهقابل توجّ یکل یشرفتپ

مداخله وجود  مرحلهشش  طیدر  آیلتس نگارش

تفاوت  ینکه الازم بود بدانیم ، حالینبااداشت. 

 ین. ااستبالاتر  یقاّ در چه مراحلیدق نمرات یانگینم

(، 1)جدول آمده است  دودوبههای یسهاطلاعات در مقا

این و  اندیسه شدهمقای که هر جفت از نقاط زمان

معنادار است یا ها آن یندهد تفاوت بمی نشانمقایسه 

 .خیر

 
 هاییریگاندازه یانسوار یلتحلدر  دودوبه هاییسهمقا - 1جدول 

دهای ویرایش توسط همکلاسی و تأثیر راهبر جهت مقایسة مکررّ

 نگارش آیلتس یفیتکنویسی بر باهم

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

زمانی که ، است مشخص 1جدول  ازکه  طورهمان

در ویکی نویسی باهمخله بعد از راهبرد مدا هاآزمونپس

 کهیدرحالمعنادارتر هستند،  ییراتتغ برگزار شدند

یرایش توسط وتغییرات حاصل از راهبرد مداخله 

بدان  ین. امعنادار بود لدر مرحله اوفقط  همکلاسی

نویسی باهم های زمانی،طی دورهکه، در  معناست

 افزایش یبرا یکیدر و یترؤثرمداخله بهتر و مراهبرد 

 و ،آموزان بوده استآکادمیک زباننگارش  تیفیک

زمانی که مقالات خود را  از فراگیران گروهکه این این

کردند نسبت به زمانی که مقالات مینویسی باهم

های بیشتری در کردند موفّقیتّیکدیگر را ویرایش می

 آوردند.دست میه نگارش آکادمیک  ب

0

1

2

3

4

5

6

پیش آ 1پس آ  2پس آ  9پس آ  4پس آ  1پس آ  6پس آ 

ن
گی

یان
ه م

مر
ن

الگوی پیشرفت در طول زمان

ن 
مو

آز
I

 

ن 
مو

آز
J

 

رد
هب

را
له 

اخ
مد

 

ن
گی

یان
ت م

او
تف

 

ن
مو

آز
ی

ها
 (

I-
J

)
 

  
فاصله اطمینان 

31% 

ار
عی

ی م
طا

خ
ی 

دار
نا

مع
ح 

سط
 

ل
داق

ح
ثر 

داک
ح

 

 یشپ

 آزمون

آزمون 

1 
 -01/0 -48/0 09/0 06/0 -21/0* ویرایش

آزمون 

1 

آزمون 

2 

 باهم

 نویسی
*90/0- 01/0 00/0 43/0- 10/0- 

آزمون 

2 

آزمون 

9 
 -06/0 -26/0 88/0 04/0 -10/0 ویرایش

آزمون 

9 

آزمون 

4 

باهم 

 نویسی
*20/0- 01/0 04/0 93/0- 00/0- 

آزمون 

4 

آزمون 

1 
 -08/0 -18/0 00/1 09/0 -01/0 ویرایش

آزمون 

1 

آزمون 

6 

باهم 

 نویسی
*90/0- 06/0 00/0 19/0- 06/0- 
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 بحث .4
ما را بر آن  کییگوتسو یاجتماع گراییختنسا نظریه

از  کدامیککه  تا به بررسی این مسأله بپردازیم داشت

یرایش )و یکیدر وراهبردهای یادگیری مشارکتی 

تواند به متقاضیان می( نویسیباهم یا  توسط همکلاسی

بهتر قواعد  یادگیری یبراشرکت در آزمون آیلتس 

با  های این پژوهشیافته .آکادمیک کمک کندنگارش 

از این نظر انطباق دارد  یاجتماع گرایینختسا یهنظر

و سپس در  یاجتماع محیطدر اول  وهلهدانش در که 

نشان داد  حاضر ةمطالع یج. نتاشودساخته میذهن فرد 

-باهمیکی در مراحلی که مقالات خود را و که گروه

همکلاسی  نسبت به زمانی که نوشتة کردندمینویسی 

در عملکرد  شترییبهبود بکردند خود را ویرایش می

-باهم ین،. بنابراداشتند خود یکآکادم یلتسآ نگارش

در بهبود عملکرد نگارش  ینقش مؤثرتواند مینویسی 

استحقاق قرار  کند و بر این اساسبازی  آکادمیک

را  یمشارکت های نگارشگرفتن در کنار دیگر راهبرد

 .داراست

-باهمتفاوت بین راهبردهای  حصول اطمینان از یبرا

و ویرایش توسط همکلاسی در تأثیر بر بهبود  یسینو

 (0)تکلیف نگارش  ، دو نمونه از مقالاتعملکرد نگارش

ضمائم بخش ب و ج در  یکیو یتوسط اعضا شدهنوشته

ویرایش توسط  مدلاستفاده از با اول نمونه  آمده است.

 نویسیباهم مدلاز  دهاستفابا دوم  نمونه وهمکلاسی 

هر دو مقاله  اتنمرگزارش  3ل . جدواست شده نوشته

در چهار  آیلتس باتجربهاست که توسط دو مدرسّ 

  .اندشدهیابیارزمعیار اصلی نگارش اکادمیک 

 
 در ویکی شدهنوشتههای گزارش نمرات مقاله - 6جدول 

 راهبرد نگارش
ویرایش توسط 

 همکلاسی
 باهم نویسی

 معیار
مصححّ 

 اوّل

مصححّ 

 دوّم

مصححّ 

 اوّل

مصححّ 

 مدوّ

پاسخ مناسب 

 یفبه تکل
6 6 8 8 

و  یانسجام متن

 یوستگیپ

 ییمعنا

1 6 6 6 

 8 6 1 1 یواژگان یغنا

صحتّ 

 یدستور
6 6 8 8 

 مورداستفادهراهبردهای نگارش مشارکتی  از هایابارز

 دران آن ی کها نظراتامّ در این مقالات اطلاعی نداشتند،

ای که د مقالهنشان دا ارائه داده بودندمقالات  مورد این

ی بالاتر تیفیّاز کبود  شده نوشته نویسیباهمبا راهبرد 

 ه بود:نوشتاوّل در نظرات خود  یاببود. ارز برخوردار

بود  شده نوشته WB3-U2 ای که با کدمقاله

 بخش بدر  یرایش توسط همکلاسی]مقاله و

تا حدیّ ناقص به انجام تکلیف نگارش  ضمائم[

 هابرخی قسمتدر  آن ساختارو  پرداخته است،

تا حدیّ  را اطلاعات ین مقالهنامناسب است. ا

یک ا امّارائه داده است،  یدهسازمانهمراه با 

این . شودتسلسل کلیّ در مطالب متن دیده نمی

را به کار بسته  از واژگان یمحدود یفط مقاله

 یکاف این میزان برای این تکلیفا ، امّاست

های دستوری ساختار ةدامنهمچنین، . نیست

ی کمتر یچیدهو جملات پمحدود است 

دوّم با  مقاله ،کهیدرحال. شده است کاربردهبه

در بخش ج  نویسیباهم ]مقاله SB2-U8 کد

 های تکلیف مربوطقسمتتمام  یباّ[ تقرضمائم

نظرات اطلاعات و  را پوشش داده است؛ چیدمان

متنی انسجام  یو از ابزارها است منسجم کاملاا

از طیف . است شده استفادهی ثرؤم طوربه

مناسبی از واژگان برای تکمیل تکلیف نگارش 

از  است و سعی بر آن شده تا شده استفاده

این . ده شود که کمتر رایج هستندی استفاواژگان

یچیده اشکال جمله ساده و پترکیبی از  مقالة

موجود در دستور زبان و  یو خطاها است،

باعث  ندرتبهد، در صورت وجو ی،گذارهنشان

با خواننده  ارتباط ایجاد اختلال در ایجاد

 .دشومی

 صورتینبدهای این مطالعه را بتوان یافته احتمالاا 

 ینکنندگان در اشرکت یتمام یبااتقر تبیین نمود که

 هامقالاتشان توسط همکلاسی یرایشو هنگام، پژوهش

فاقد  شانیهمکلاس شان بر این بوده است کهتصور

 بوده است؛مقالات  یابیارز یبرالازم و مهارت دانش 

از به  ان، آنیک مقالهنویسی باهمهنگام ، کهیدرحال

های خود، و دریافت و ارزیابی اشتراک گذاشتنن دانسته
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 کردند.هایشان دریغ نمیهمکلاسی یاظهارنظرها

 یادگیری مشارکتی یطرقابت در مح ان از، آندرواقع

 بهتر خیلیعملکرد  مبیّن مرین ااشاید . ندبردیت ملذّ

 .باشدنویسی باهممداخله  راهبرد بعد از آنان

حاضر با نتایج برخی از مطالعات قبلی  ةمطالع یهایافته

 یائو[، ژ18]و وانگ یژ چه مطالعةاگر هایی دارد.تفاوت

که استفاده از نشان داد  [92][، و عارف02] ینگو لاک

را  مطلوبیتایج کلاسی نویرایش توسط هم ویکی راهبرد

و  یوسفالکه در مطالعه یا این، به دنبال دارد

چندانی  یتموفقنویسی از راهبرد باهم[ 13]یکاردپ

 دهد کهنشان می حاضر برخوردار نبود، نتایج مطالعه

خیلی بهتر از سایر راهبردها در ویکی نویسی باهم

-ی و تعامل بین فراگیران را تسهیل میمشارکت نگارش

شاید . بخشدهای نگارش آنان را بهبود میرتو مها کند،

دلیل تفاوت در نتایج مطالعات قبلی و این  ینترمهم

 یابیارز بهحاضر  ةمطالعمطالعه در این باشد که 

ویرایش توسط همکلاسی و  تأثیر آزمایشیو  تطبیقی

 یمشارکت نگارشدو راهبرد مشابه  عنوانبه نویسیباهم

مطالعات پیشین این  کهآنحالپرداخته است یکی در و

با یکدیگر مقایسه نکرده  در محیط ویکی دو راهبرد را

 سویکدر این پژوهش، از  آمدهدستبهنتایج  بودند.

 یاتادبکمک شایانی به تکمیل و غنا بخشیدن به 

و از سوی دیگر ضرورت  نمایدمیپژوهش در این حوزه 

 های بیشتر در این زمینه را فراهم کردهانجام پژوهش

 . است

بر  نویسیباهم یرثأت ازیی چند هایافته ،حاضر عةمطال

 تکالیفدر  آزمون آیلتس کنندگانشرکتبهبود عملکرد 

 ی، بعضحالینباا ؛ارائه داده استآکادمیک نگارش 

مختص به شرایطی خاص مطالعه این  سبب شد عوامل

آن تا حدودی محدود شود. شاید  هاییافتهیمتعمو 

 هاییسر طرح پژوهشی ةعمدهای یتمحدود یکی از

آن  طبقکه  ی و ترتیبی، توالدرواقع. ی برابر باشدزمان

ممکن است  دادندیک تکلیف را انجام می یادگیرندگان

 یجابه. داده باشد قرار یرتأثمطالعه را تحت  ینا یجنتا

های زمانی فرد از در دورهآموزان همه زبان کهاین

زمانی زوج از راهبرد های راهبرد ویرایش و در دوره

شود که پیشنهاد می، استفاده کنندنویسی باهم

از  را کنندگانشرکتهای آینده دو گروه از پژوهش

 علاوه برو  تصادفی انتخاب کنند، صورتبه هدف ةجامع

تحلیل کیفی ادراکشان از راهبردهای  منظوربهاین 

نگارش مشارکتی با آنان مصاحبه کنند تا شاید از فهم 

که  حاصل شود یناناطم ی و عمیق این مسألهعین

یکی در وو ویرایش توسط همکلاسی نویسی باهمچگونه 

-یروش م ین. اگذاردنگارش آنان تأثیر میعملکرد  بر

از  تری رافهم عمیقو  داده کاهشرا  گروه تأثیر تواند

 هنگام نوشتن یک مقالة آموزاننگارش زبان یندهایفرآ

 فراهم کند. ف نگارشاستدلالی در مراحل مختل

نگارش  مشارکتی و آموزش شیابیارز اجرای منظوربه

شود یم یهتوص یلتسآ نامدرسبه  آکادمیک،

را در مطالعه  یندر ا اتخاذشده راهبردهای مشارکتی

یک تکلیف نویسی باهم. قبل از شروع پیش گیرند

کافی را  آموزش باید آموزانزبانیکی، در و نگارش

حدود پنج لازم باشد مدرسّان  شاید. دریافت کنند

 زیرا  ؛نویسی قرار دهندباهمگروه یک در را  فراگیر

مقاله  یک به نگارشتواند یمبندی بالای پنج نفر نگروه

. نمایدکمک شایانی کلمه  012با حداکثر  آکادمیک

 یرواقعیغاز یک نام کاربری آموزان زبان ةهمبهتر است 

اس ماندن کنند تا از ناشن استفاده در ویکی

یک تکلیف اطمینان نویسی باهمطی  اظهارنظرهایشان

 کاربردهایاز  ی دیگربرخ ین،. علاوه بر اداشته باشند

-ی مربوط به استفاده از یادگیری ویکیعمل یآموزش

ی هایافتهاز  یزن آکادمیکنگارش  یطمح یکدر مبنا 

 آیلتس آزمون طراحانو  سانمدرّ یبرا این پژوهش

 المللیینبهای ر نظر داشت که سازماند ید. باباشدمی

استاندارد  یهاآزمون هک آیلتسمانند  یسنجش آموزش

خود  یانو به مشتر نندکبسندگی را برگزار میسطح 

-یم کنند،کمک می هاآزمون ینا ی آمادگی دربراهم 

را اجرا کنند و  یکیو نویسیباهم یهابرنامه ندتوان

داوطلبان این از  یاریبس شرایطی را فراهم آورند که

و در کنار هم  هم بابتوانند سراسر جهان  ها ازآزمون

 .بیاموزند

در  یندهآ مطالعاتی که قرار است در یماعتقاددارما 

بهتر  های مرتبط با پژوهش حاضر انجام شوندزمینه

یکی را از طریق مقایسه یک گروه در و نویسیباهماست 
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مشخص شود و یک گروه ناهمگن انجام دهند تا  همگن

همگن و  یهاگروه یبرا نویسیباهمکه تأثیرات 

های ناهمگن از گروه معنادارتر است یا برای سطحهم

بیشتری  هایما همچنین نیازمند پژوهش. چند سطح

 از یککداماین موضوع هستیم که  بررسی برای

نسبت به  یکآکادم یلتسمقاله آ یک نگارش یارهایمع

، ندترحساسیکی در و 0و  1های تکلیفنویسی باهم

و متنی ، انسجام مناسب به تکلیف، پاسخ مثالعنوانبه

  .دستوری صحّت یا، گانیواژ غنای پیوستگی معنایی،

 

 گیرییجهنت .5
 یادگیریدو راهبرد  یرتأث یمطالعه بررس ینهدف ا

و  یتوسط همکلاس یرایشو یعنی یکی،در و یمشارکت

 یککادمنگارش آ یفیتکبر بهبود  یسی،نوباهم

مطالعه  یجبود. نتا یلتسشرکت در آزمون آ یانمتقاض

که مقالات  یدر مراحل یکیحاضر نشان داد که گروه و

که نوشته  ینسبت به زمان کردندیم نویسیباهمخود را 

را  یشتریبهبود ب نمودندیم یرایشخود را و یهمکلاس

با خود شاهد بودند.  یکآکادم یلتسدر عملکرد نگارش آ

 ،راهبرد بهتری شناخته شدنویسی باهم کهاین توجّه به

نگارش  یهاراهبرد یگراستحقاق قرار گرفتن در کنار د

های استاندارد آزمون ازآنجاکه .دار است را یمشارکت

المللی سطح بسندگی زبان خارجی رقابتی نیستند، بین

 یبرا توانندیم یسنجش آموزش المللیینب هایسازمان

ها آزمون ینبان شرکت در اداوطلآمادگی کمک به 

را  یطیرا اجرا کنند و شرا یکیو نویسیباهم هایبرنامه

 جهان سراسر از از داوطلبان یاریفراهم آورند که بس

 . یاموزندو در کنار هم ب هم با بتوانند

که نتایج این پژوهش تا چه حد برای کلیّه امّا این

شد بامی یمتعمقابلداوطلبان شرکت در آزمون آیلتس 

به آن پرداخت. آیا  یلتفصبهموضوعی است که باید 

های دیگر، تعداد انجام مطالعات مشابه با روش

ها از هر دو زمودنیبیشتر، و انتخاب آ هاییآزمودن

جنس پسر و دختر نتایج یکسانی در بر خواهد داشت؟ 

در  یندهکه قرار است در آ یمطالعات، بر این اساس

حاضر انجام شوند بهتر  مرتبط با پژوهش هایینهزم

های آزمایشی و با حجم گیری از روشبا بهرهاست 

 آیا مسأله بپردازند که ینا یبه بررسبیشتر  نةنمو

معنادارتر  سطحهم یهاگروه یبرا نویسیباهم یراتتأث

ین ضرورت همچن ؟یچند سطح هایگروه یبرا یااست 

ه ک نمایندی بررس را موضوع ینا آینده هایهشپژو دارد

 یلتسآ 0و  1 هاییفنگارش تکل یارهایاز مع یککدام

 ؟ترندحساس یکیدر و نویسیباهمنسبت به  یکآکادم
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 پیوست

 یک نمونه از تکلیف نگارش آکادمیک و تاریخچه آن در - الف
Wikidot 

 

آموزان که آکادمیک یکی از زبان آیلتس نگارش 2تکلیف  -ب 

 توسط همکلاسی او ویرایش شده است

 
Write about the following topic. 

Colour is powerful tool that is used to great 

effect by manufacturers and retail companies 

when they try to sell us something. In fact, many 

of the purchasing decisions we make are partly 

or largely influenced by colour.  

How true is this statement? How much colour 

influence us when we buy something? 

Discuss both these views and give your own 

opinion. 

Nowadays by increasing the quality of lives and 

mixing art and technology together most of 

manufacturers and companies try to produce 

their stuffs in visionary shape and 
outstanding colors to catching their 

customers’ eyes and encourage them to buy 

their product. 

Most of customers attracted to a product, first by 

its color and then pay attention to other 

good aspects of it, so Many producers try to 

create unique colors by mixing them in 

different spectrums. This subject spread in 

almost every connection that we could even 

choose the color of our pets in different 

options! 
But there is some exceptions in this statement, 

manufacturers mostly focus on the shape 

and color of decorating stuffs but some 

tools need good quality rather than good 

appearance , for example a good vacuum 

cleaner in the one which has a powerful 

suction rather than an incredible shape. 

All an all personally I reckon that we must pay 

attention on the both appearance and quality 

in order to be satisfied by looking at 

brilliant color and working with highest 
quality. 

 
 نویسی شدهباهمآکادمیک آیلتس نگارش  2تکلیف یک نمونه  - ج

Write about the following topic: 

Some people say that the clothes people wear are 

the most important indication of what they are 

like. Others, however, say chat people should not 

be judged by the clothes they wear. 
Discuss both these views and give your own 

opinion. 

Give reasons for your answer and include any 

relevant examples from your knowledge or 

experience. 

Nowadays, the number of organizations putting 

pressure on their staff to wear smart clothes 

at work are dramatically increased. There 

are found some principals believing it is 

essential for their organizations to have 

employees with attractive and smart 
appearance while others, value the quality 

of work much more. In this essay, we are 

going to scrutinize different aspects of the 

issue in details. 
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First of all, it is generally supposed in some 

occupations like business or banking, smart 

clothing could be considered as an effective 

advertisement leading to attract more and 

more customers. In fact, they tend to show 

their organization more prestigious by using 

smart and polite staff with good clothing as 

well as fantastic decoration. Furthermore, 

someone appreciating their clothes perfectly 

is generally thought to be more sensitive 

and responsible about clients' capital and 
order. Indeed, the worn clothes, could 

approximately prove their own personality 

in most cases. 

The Second group is some kind of organizations 

which their shining future depends on their 

work quality and appearance doesn’t have a 

key role in their job, these groups mostly 

are teachers, doctors, etc. These jobs do not 

need the fashionable clothes, and no one 

cares about the appearance either. 

Personally, I think having a good appearance 

increasing your self-confident and 

individuals with high self-confidence can 

present high quality services to their 

customers, patients, etc. However, it is not 

reasonable to evaluate others just based on 

their clothes without regarding their 

functions. Employees can change clothes in 

different occasions, they do not have to 
wear the same clothes in their whole 

working time. 

I also think both of them, quality and appearance, 

are important and they should be combined 

with each other; however, each group has 

acceptable reasons for their opinion and 

they think that with their opinion they could 

be more successful, and we can do nothing 

except respecting each group's beliefs. 
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