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 ارزیابی و تبیین ابعاد دلبستگی مکانی در خیابان بابا افضل شهر کاشان
 

  4امیررضا خاوریان و 3امیر اشنویی ،2بهار حبیبیان، 1حسین حاتمی نژاد
  

  
  
  
  

مین پذیرد و بر تأثیر میعوامل فردي، اجتماعی و کالبدي تأ کند که ازدلبستگی مکانی بر پیوندهاي محکم مردم و مکان دلالت می: چکیده
افضل  ساکن به خیابان بابا ثر است. هدف این مقاله بررسی میزان دلبستگی مکانی افراد ساکن و غیریازهاي روحی و کیفیت زیست شهري مؤن

و روش تحقیـق توصـیفی تحلیلـی    مین مایحتاج از این خیابان بر دلبستگی مکانی به آن یر متغیرهاي فردي، مدت اقامت و تأثکاشان و تأشهر 
هاي مورد نیاز به شیوه پیمایشی با استفاده از پرسشنامه جمـع آوري و بـا   اي و بررسی مبانی نظري موضوع، دادهپس از مطالعه کتابخانهاست. 
تجزیه و تحلیل شـد. نتـایج نشـان     SPSSافزار گیري از نرمهاي پیرسون، تی و واریانس) با بهرهاري توصیفی و استنباطی (آزمونهاي آمروش

ثرند و رابطه بین سکونت یا عدم سکونت و نیـز مـدت اقامـت در    متغیرهاي فردي، سواد، درآمد و تأهل بر دلبستگی مکانی مؤ دهد از میانمی
 مین مایحتـاج از خیابـان بابـا   دار است. همچنین رابطه معنادار تأگویان به آن از نظر آماري معنامکانی پاسخمحدوده مورد مطالعه با دلبستگی 

پنداري با مکان نسـبت بـه سـایر ابعـاد ارزیـابی شـده       همذات یید نشد. با توجه به پایین بودن مقدار بعد مشارکت وافضل و دلبستگی مکانی تأ
ثر تواند در افزایش  دلبستگی مؤساماندهی محدوده مورد مطالعه می دلبستگی مکانی، تقویت آن از طریق مشارکت و سهیم کردن ذینفعان در

  باشد. 
  .، بافت قدیم، کاشانمکان، یدلبستگی مکان واژگان کلیدي:

  
 

  

                                                             
  تهران دانشگاه جغرافیا گروه ،انشیارد 1
 : الکترونیکی پست آدرس، )مسئول نویسنده( تهران دانشگاه شهري ریزيبرنامه و جغرافیا دکتراي دانشجوي 2

 Bahar.habibian@gmail.com        
  کاشان نخبگان، و جوان پژوهشگران باشگاه کاشان، واحد اسلامی، آزاد دانشگاه جغرافیا دکتراي دانشجوي 3
  تهران دانشگاه شهري ریزيبرنامه و جغرافیا دکتراي دانشجوي 4

  

 02/08/93تاریخ دریافت: 
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 مقدمه -1
مکان یکی از مهمترین ابعاد رابطه انسان و دلبستگی به 

شناختی و  مکان است که در خلال فرآیندهاي روان
گیرد. ثیر عوامل فردي و محیطی شکل میأت
هاي هاي مکانی پیوندهاي محکم با مجموعهدلبستگی«

کنند فیزیکی و اجتماعی هستند که هویت را تقویت می
» کنندمی شناختی دیگري را نیز فراهم و مزایاي روان

)Brown et al,2003:259.(  دلبستگی مکانی داراي
شناختی و  ابعاد مختلفی است که در وجوه فردي، روان

مکانی و در سطوح فضایی مختلف قابل بررسی است و 
هاي مربوط به مکان همگی نقش دیدگاه«در عین حال 

-ها را نشان میحیاتی احساس تعلق انسان به مکان
). بخشی از اهمیت مطالعه 144: 1960(کرنگ،» دهد

موضوع دلبستگی مکانی به دلیل آگاهی از این امر است 
 اتمکان به دلیل جهانی سازي، تحرک -که تعلق فرد 

زیاد و بیش از حد شدن مشکلات زیست محیطی که 
هایی که تهدیدي براي وجود ما و ارتباط ما با مکان

 Scanell and(براي ما مهم است، شکننده شده است 
Gifford,2010:1( بسیاري مدعی هستند که .

سازي فضایی دلبستگی مکانی با تهدید از جانب همسان
خزنده، تحرك زیاد و روابط در حال رشد کارکردي یا 

که برخی دیگر درحالیکند، ابزاري دست و پنجه نرم می
ها تنها مردم را از معتقدند که تحرك و ارتباطات آن

 ;Hay,1998(د کنزمینه محلی خود جدا می
Meyrowitz,1985(  اما بدون توجه به اینکه چقدر

ممکن است یک فرد در حرکت باشد، برخی از انواع 
ها به مکان همیشه در زندگی ما وجود دارند دلبستگی

)Cuba & Hummon,1993; Gustafson,2001; 
Williams and McIntyre,2001 ( و حتی اهمیت

به دلیل نیاز به تمایز براي ایجاد رقابت بیشتر  ناکما
هاي یکی دیگر از انگیزه ).Harvey,1996(شود می

ها به مکان، احساس فراگیر توام با مطالعه این وابستگی
ن اکماترس و هشدار بوده است، زیرا اگر وابستگی به 

-سست شود، هویت مردم و جوامع نیز به سستی می
علاوه بر گسستن پیوندها  ).145: 1960(کرنگ،گراید 

در مقیاس فراملی، رشد بی رویه شهرنشینی، تحرك 
شهري مختلف و شهري و برونساکنان در مناطق درون

هاي ناشی مسائل و مشکلات ناشی از تراکم و ناهنجاري
هاي از آن در شهرهاي بزرگ، پیوندهاي ساکنان با محل

ه سکونت خود در شهرها را کاهش داده است که خود ب
هاي محیط شهري دامن می زند؛ چرا که نابسامانی

اهمیت دیگر موضوع دلبستگی مکانی به دلیل ارتباط «
» هاستبا بسیاري فرآیندهاي مهم زیستن در سکونتگاه

)Scanell and Gifford,2010:1 (تحقیقات  مثلا
ارتباط دلبستگی مکانی با  دال برها، تجربی و تئوري

ماعی، پولی، انسجام اجت هاي مالی وگذاري سرمایه
که این متغیرها، کنترل و نرخ پایین جرم است، 

هاي واحد همسایگی سالم هم هستند شاخص
)Cinerg,1995; Scorr,1997( ؛ در نتیجه براون
سازي واحدهاي زنده را عاملی براي باز) آن2003(

و حتی  )Brown,2003(کند همسایگی نیز معرفی می
چرا که کند، نیز اشاره میمحیطی آن به اثرات زیست

نسبت به نی که به محیط خود دلبستگی دارند، کسا
شود و محیط خود، تأثیراتی که بر آن گذاشته می

 Vorkinn and(تر هستند کیفیت آن حساس
Riese,2001:249.(  در نتیجه بررسی ابعاد دلبستگی

هاي تجربی، زمینه مکانی و شدت آن در پژوهش
کند اکتشاف عوامل مرتبط با آن را فراهم میمقایسه و 

تا در جهت تقویت آورد، و این فرصت را فراهم می
تعلقات مثبت به مکان و استفاده از مزایاي آن در بهبود 
مسائل زندگی شهري بهره گرفته شود. لذا در این 

هاي ارزیابی دلبستگی گیري از شاخصپژوهش با بهره
مبانی نظري موضوع مکان که در تحقیقات تجربی و 

ارائه شده است، به بررسی حس دلبستگی مکان در 
-که یکی از خیابان –افضل کاشان محدوده خیابان بابا

هاي پر و رفت و آمد شهر کاشان است و مجاور بازار 
و تحقیق در پی دستیابی  پرداخته شده - شهر قرار دارد

که متغیرهاي فردي، سکونت یا به این سؤالات است، 
ن بودن، مدت سکونت و تأمین مایحتاج از این غیرساک

 خیابان چه تأثیر بر دلبستگی به آن دارد. 
  
  ادبیات موضوع-1- 1

  مکان و دلبستگی مکانی 
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مفهوم مکان، یکی از مفاهیم اساسی در اندیشه  
مکان بخشی از فضاي جغرافیایی و «جغرافیایی است. 

گیري روابط اجتماعی است که توسط افراد بستر شکل
 (پوراحمد،» شودجامعه شناخته، تفسیر و مدیریت می

اي از خاطرات و ) و دربرگیرنده مجموعه77: 1389
. )Hague,2005:4(احساسات به تجربه درآمده است 
کند و اي جستجو میانسان، ریشه خود را در مکان ویژه

کند که در آن آزادي، نیازهاي تعلق به مکانی پیدا می
). 274: 1386(شکویی، ین گرددمأاساسی و امنیت او ت

مکان تنها چیزي در جهان نیست، بلکه راهی براي 
دیدن، فهمیدن و شناخت جهان است. وقتی ما به 

نگریم، چیزهاي ها میجهان به عنوان جهان مکان
ها و ارتباطات بین مردم و بینیم. پیوستگیمتفاوتی می
نم بیهاي معنا و تجربه را میبینیم. جهانمکان را می

)Cresswell,2009:11(از این رو، مکان تنها یک   ؛
اي هاي انسان نیست، بلکه پدیدهسرپناه براي فعالیت

است که انسان در تعامل خود با آن، بدان معنا بخشیده 
شود تا آنجا که گاه حتی خود را با و به آن دلبسته می

ترین دلبستگی به مکان، از جمله مهمد. شناسآن باز می
پور و همکاران، احمدي( رابطه انسان و مکان است ابعاد

هاي شخصی و جمعی ما از ). در تجربه150: 1390
ها، غالبا یک تعلق نزدیک و آشنایی وجود دارد که مکان

بخشی از شناختن و شناخته شدن در آن مکان خاص 
است. این موضوع همان تعلق و دلبستگی عمیق به 

دهد ان را شکل میهاي ما در مککه ریشه ،مکان است
ترین را یکی از مهم ) و سیمون ویل آن43: 1976(رلف،

ترین نیازهاي روح انسان عنوان و کمتر شناخته شده
کند که ریشه داشتن در مکان در کند و پیشنهاد میمی

واقع شاید یک پیش شرط ضروري براي سایر نیازهاي 
  .)Weil,1955(روح است 

هاي مختلفی در مورد تعریف تئوریک و البته دیدگاه
عملیاتی و تجربی دلبستگی مکانی در بین محققان 

. )Hidalgo and Hernandez,2001:279(وجود دارد 
لیوینگتون و همکاران دلبستگی مکانی را به معنی 

دانند هایی میوجود پیوندهاي قوي بین مردم و مکان
خود، یا به در محل سکونت حال یا گذشته  که غالبا

ها رابطه متقابل دارند سبب الگوهاي رفتاري دیگر با آن

)Livington et al.,2003:259( در یک تعریف کلی .
دلبستگی به مکان بر اینکه چقدر مردم با مکان خاصی 

کند و تمایز خدمات و حس پیوند دارند تمرکز می
کالاهاي فراهم شده در آن مکان و روابط عاطفی و 

کند گیرد را ثبت میا مکان شکل مینمادین که ب
)Williams et al.,2013:6 .( شوماخر و تیلور آن را

ها تعلق یا پیوند قوي بین افراد و محیط مسکونی آن
 Shumaker and( کنندعنوان می

Taylor,1993:233 .(  
در مورد علاوه بر گستردگی تعاریف، مفاهیم زیادي 

ها از دقیق آنکه تمایز پیوند با مکان وجود دارد، 
دلبستگی مکانی دشوار است. یکی از مفاهیمی که باید 
از دلبستگی به مکان تمیز داده شود حس مکان است. 

لف ار وسیله جغرافیدانان انسانی نظیره حس مکان که ب
تشابه زیادي ) ارائه شده است، 1980) و تووان (1976(

شناسی محیطی  با دلبستگی مکانی دارد که در روان
 محیطی شناسی روان یافته است. از دیدگاه توسعه
 نسبت معنوي خاص و عاطفی حسی، تجربه به هاانسان

تعامل  طریق از نیازها این دارند. نیاز زندگی محیط به
 آن در که مکانی با پنداري ذاتهم نوعی و صمیمی
 و صمیمی تعامل این. است قابل تحقق دارد سکونت
 در. شودمی نامیدهمکان  حس یا روح پنداري، همذات

 سطح بالاتري مکان به دلبستگی و تعلق احساس واقع
 منظور به فضا و موقعیت هر در که است مکان حس از

 تعیین نقش مکان در انسان حضور تداوم و منديبهره
 براي شاماي). 60: 1385(فلاحت،  یابدمی ايکننده
 دلبستگی مکان، به تعلق اصلی مرحله سه مکان حس

کند تعیین می سطح هفت با را مکان به تعهد و مکان به
)Shamai,1991( .براي مبنایی مکان به دلبستگی 

 در معمولا و است محیط به گروه نسبت و فرد درك
 به تعلق بنابراین. آیدمی وجود به فرهنگی محیطی

 بوده شناختی و عاطفی تجربه از بیش چیزي مکان،
  شامل نیز را مکان به افراد کنندهمرتبط فرهنگی عقاید

  ). Altman & Low,1992( شودمی
در مورد دلبستگی مکانی بسیاري پژوهشگران بر زمینه 
فردي به ویژه بر حس و تعلق فیزیکی/ عملکردي تأکید 

 آید.که بین یک فرد و محل جغرافیایی پدید میدارند، 
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در برخی دیگر بر زمینه اجتماعی و روابط افراد تأکید 
هاي بعد سوم بر اینکه چگونه مجموعهشود و در می

هاي ویژه در زمینه طبیعی خود) تعلقه کالبدي (ب
  ).Brown et al.,2015:42دهند (میمکانی را شکل 

) در مطالعه خود براي درك 2010گیفورد ( اسکانل و
را در قالب یک چارچوب مفهوم دلبستگی به مکان آن

آن دلبستگی اند که در وجهی ارائه کرده ساماندهی سه
شناختی و مکانی  مکان داراي وجوه فردي، روان به

  ). 1(نمودار  است
در این چارچوب بعد اول کنشگر است: چه کسی 
دلبسته است؟ دلبستگی چه مقدار برپایه مفاهیم فردي 
 و جمعی بنا شده است؟ بعد دوم فرآیندهاي روان

شناختی است: چگونه اثر، ادراك و رفتار در دلبستگی 
، شامل شود؟ و بعد سوم عینیت دلبستگیار میآشک

هاي مکانی است: دلبستگی به چه چیزي است و ویژگی
 Scannell and(ماهیت این مکان چیست؟ 

Gifford,2010:2 .( 
  
  ثر بر دلبستگی مکانی هاي مؤشاخص- 2-1

هاي متفاوتی دلبستگی مفهوم عمیقی است که به روش
 Brown and(گیري شده است ملاحظه و اندازه

Perkins,1992; Brown et al.,2003 براون و (
مین نیازهاي أاران آن را شامل تعلق اجتماعی، تهمک

مسکن و طول مدت زمان سکونت در کنار معیارهاي 
ه ها دلبستگی مکانی را در باززنددانند. آندیگر می

دانند، ثر میؤشهري م تسازي و کاهش جرم در محلا
ن می دهد که دلبستگی ها نشاپژوهش تجربی آن

  بینی هاي عینی پیشمکانی ضعیف در کنار نابهنجاري
  
  
  
  
  
  
  
  
  

 Brown et( ثري براي جرم هستندؤکننده م
al.,2004:361 .(  

کاساردا و جانویتز بر مدت اقامت و ارتباط با اجتماع 
دارند و معتقدند ثبات مسکونی در  محلی تأکید

کننده واحدهاي همسایگی بهترین پیش بینی 
امکان آشنایی که  دلبستگی در اجتماع محلی است چرا

ها افزایش یافته و این پیوندها، و رابطه بین همسایه
دهد دلبستگی به محیط مسکونی را نیز افزایش می

  ). 14: 1390(امیرکافی و فتحی، 
در مقابل این امر تحرك جغرافیایی قرار دارد که موجب 

تواند کاهش و میشود دودیت روابط اجتماعی میمح
هاي تعلق به مکان را در پی داشته باشد. نتایج پژوهش

هاي مکانی تجربی دیگر دال بر این است که دلبستگی
ها، هاي روزانه با محیط و همسایهبه وسیله مواجهه

احساسات و هاي فیزیکی و فصلی، تداوم ویژگی مراسم
ثر در مورد خانه و واحد ؤتفکرات کنترل نشده و م

 Brown and( شودسایگی تقویت میهم
warner,1995;warner et al.,1993(.   

همچنین براون مشارکت را یکی از عوامل ارزش دادن و 
شدن ساکنان به مکان از طریق ارتباط متقابل با دلبسته

که در نتیجه ) Brown,2001(داند همسایگان می
-واحدهاي همسایگی سازماندهی نشده، چه این بی

اشی از فقر باشد یا ناهمگنی قومی، موجب سازمانی ن
پیشگیري  کاهش هاي چشمی وکاهش روابط و مراقبت

 Burisk and(شود از هراس و جرم می
Grasmick,1993.(  

دلبستگی  "1الگوي استفاده از محله مسکونی"در مدل 
استفاده ساکنان از هاي کاربري و میزان تابعی از ارزش

  شود. آن فرض می
  
  
  
  
  
  
  
  

 
 چارچوب سه وجهی وابستگی به مکان -1 شکل
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با فرض یکسان بودن شرایط دیگر، در اجتماعات محلی 
اقتصادي بالاتر، تسهیلات و امکانات  -با شرایط اجتماعی

مندي از گیرد. بهرهبیشتري در اختیار ساکنان قرار می
مواهب (ارضاي نیازها، برخورداري از امنیت، اعتماد، 

به همذات پنداري بیشتر ساکنان با آن  منبع هویت و...)
انجامد. از آنجا که در این اجتماعات غالبا میزان جرم می

 ها بالا، این عوامل احتمالاپایین است و ارزش خانه
دهد. از این رو قابل درك رضایت ساکنان را افزایش می

است که ساکنان اجتماعات محلی با پایگاه بالاتر در 
ود در اجتماعات محروم، دلبستگی مقایسه با همتایان خ

بیشتري به محله مسکونی خود داشته باشند (امیرکافی 
  ). 16: 1390و فتحی، 

-هاي ارزیابی دلبستگی مکانی را میدر نتیجه شاخص
توان در سه گروه کلی فردي، اجتماعی و محیطی 

ها خود ارزیابی، امنیت، آن بندي کرد که مهمتریندسته
-مکانی، مشارکت، هم پیونديهویت فردي، گروهی و 

هاي اجتماعی، رضایتمندي، تامین نیازها و میل به 
  تداوم حضور هستند. 

  
  قیتحق روش-3

 توصیفی تحلیل و به شیوه روش حاضر، پژوهش روش
 ابعاد ،ياسناد روش از استفاده با. استی شیمایپ

 از و گرفته قراری بررس مورد موضوعي نظر وی مفهوم
 روابط و عیتوزی چگونگی بررسي برا زینی شیمایپ روش

. است شده استفاده مستقل و وابستهي رهایمتغ نیب
 و پرسشنامه ابزار از استفاده با اطلاعاتي گردآور از پس

 سطح به توجه با ،SPSS افزارنرم با هاداده پردازش
 جداولی (فیتوصي آماري هاروش از رهایمتغ سنجش

 ،یتي آمار آزمونی (استنباطي هاآماره وی) فراوان عیتوز
  . است شده استفاده) رسونیپ و انسیوار

 افضل جامعه آماري شامل ساکنین محدوده خیابان بابا
کاشان واقع در بافت قدیم شهر شامل محلات بازار 

 7637نفر)، طاهر منصور (جمعیت  4633(جمعیت 
داران و مراجعین به منظور خرید نفر) و همچنین مغازه

. حجم )3: 1389 شه،یاند باغ مشاور نیمهندس( است
گیري کوکران و سهم نمونه با استفاده از فرمول نمونه

نفر  204خانوار شامل  384درصد، تعداد  95اطمینان 

براي ساکنین در محدوده خیابان بابا افضل و تعداد 
 بهنفر براي مراجعین و مغازه داران محاسبه شد و  180

 . دیگردي آورجمع و عیتوز هاآن نیبی تصادف صورت

جهت عملیاتی کردن متغیرها، شش  حاضر، قیتحق در
 14به مکان شامل  سنجش دلبستگیمتغیر جهت 

ین هاي پیششاخص از ادبیات نظري و نتایج پژوهش
قالب در ال سؤ 26استخراج شد و بر اساس آن 

   طرح گردید. پرسشنامه
 شده استفادهي صور روش از اعتبار، درجه شیافزا جهت
پرسشنامه  منظور، نیبد). 228: 1376 هومن،( است
 و کارشناسان نظران،صاحب اریاخت در نیتدو از بعد

 ها،آن نظراتي آورجمع از پس و گرفت قرار استادان
 قیتحق نیا پایایی نییتعي برا. شد انجام لازم اصلاحات

 ،یساروخان( است شده استفاده کرونباخي آلفا بیضر از
1382 :151 .(  

 اعداد شده، محاسبهي آلفا زانیم قیتحق نیا در
 احرازي برا لازم دقت که گفت توانیم و استی مطلوب

-هیگو و شده گرفته کار به پرسشنامه در هاسازهیی ایپا
 گریکدی با رهایمتغ سنجشي برا شدهی طراحي ها

  . )1(جدول  دارندی درونی همبستگ
  

  پژوهشي رهایمتغ کرونباخي آلفا بیضر - 1 جدول
ضریب   خذأم  متغیر

  آلفا

  تیامن و بقا
Scannell & Gifford, 2010; 
Felson,1987; Burisk and 

Grasmick,1993;  ،1390امیرکافی و فتحی  
78/0  

 اهداف به لین
  یابیخودارز و

Scannell & Gifford, 2010; فلاحت،  
1385 

71/0  

   تیهو تیتقو
Scannell & Gifford, 2010; 

Hallowell,1955; Robinson ; 
Freeman,1954;Twiger Ross & 

Uzzell,1996 

75/0  

 و يتمندیرضا
 تداوم به میل

  حضور
Altman& Low,1992 ; 1385فلاحت،   65/0  

 يوندهایپ
  یاجتماع

Felson, 1987;Manor, 1996;Brown 
and warner,1995;warner et al.,1993 

76/0  

مشارکت و 
 يپندار ذات هم

  مکان با
Manor, 1996;Bonaiuto et al., 2003 

79/0  

  

  یاتفرض
هاي ارزیابی و هاي نظري و شاخصبا استفاده از دیدگاه

زیر  ي دستیابی به اهداف طرح شده فرضیاتدر راستا
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  در تحقیق مورد بررسی قرار گرفته است. 
در بین مورد مطالعه میزان دلبستگی به مکان  -

 بالاست.گویان پاسخ
میزان دلبستگی به مکان بین متغیرهاي فردي و  -

 رابطه وجود دارد.
در (محل سکونت)  نساک غیرو  ساکنافراد بین  -

افضل در دلبستگی به مکان تفاوت  محدوده خیابان بابا
 وجود دارد.

افضل و  بین میزان خرید مایحتاج از خیابان بابا -
 میزان دلبستگی به مکان رابطه وجود دارد.

افضل و  زمان سکونت در خیابان بابا طولبین   -
 میزان دلبستگی به مکان رابطه وجود دارد.

 
  

   ي پژوهشیافته ها-3
  مطالعه مورد محدوده -3- 1

 کاشان شهر قدیمی محله شش به میقد بافت محدوده
 منصور، طاهرو بازار، بالا، مشهد پشت محلات شامل

 شتپ و محتشم اصفهان، درب و امیراحمد سلطان
 میقد بافت مساحت. است تقسیم قابل پایین مشهد

 است نفر 44552 تیجمع با هکتار 5/482 کاشان شهر
 جنوب از کاشانی، و طالقانی هايخیابان به شمال از که
 به غرب از جمشید، الدینغیاث و یثربی هايخیابان به

 محدود فارس جیخل بلوار به شرق از و ملامحسن خیابان
 کمال دانیم فاصل حد در افضل بابا ابانیخ. است شده

 محدوده داخل دری کاشان اله تیآ چهارراه و الملک
  .  )1(نقشه شماره  است گرفته قرار کاشان میقد بافت

  و خیابان باباافضل کاشان شهر میقد بافت محدوده -2 شکل
    )1389 پارس، جهان نقش مشاور نیمهندس: مأخذ(

  

 از یبخش و قاجار دوران شهر از ماندهیباق ابان،یخ این
 از. است برگرفته در را 1300 سال تا شهر توسعه

 افضل بابا ابانیخ محدوده محلات هايویژگی مهمترین
 به توانمی است مشترك هاآن تمامی در تقریبا که شهر

 ،)گل و خشت عمدتا( بومی مصالح ارگانیک، شبکه
 و معماري هايارزش واجد ابنیه تعدد ابنیه، کم ارتفاع
. نمود اشاره محلات، سنتی ساختار و فرهنگی میراث

 قرن هايسال نخستین از افضل بابا ابانیخ محدوده
 نموده تجربه را ویرانگري بعضا و وسیع مداخلات حاضر،

 و اقتصادي اجتماعی، مناسبات تغییر کنار در که
 به توجه با معاصرسازي عدم و اخیر سال 50 فرهنگی

 موجبات امروزي، زندگی نیازهاي و ذاتی هايارزش
 است نموده فراهم را آن عملکردي و کالبدي فرسودگی

  . )3: 1389 شه،یاند باغ مشاور نیمهندس(
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  افضل کاشان  خیابان بابا -4و  3شکل 
  

  هاي توصیفیافتهی- 2-3
پرسشنامه مورد  384در مرحله پیمایش مجموعا 

درصد  8/43بررسی قرار گرفت که از این تعداد 
درصد را مردان تشکیل می  2/56پاسخگویان را زنان و 

 خیابان بابا افضل
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افضل به  گویان ساکن در خیابان بابادادند و نسبت پاسخ
درصد بوده است.  47به  53مغازه داران و مراجعین 

مراجعه می به خیابان هر روز  گویانپاسخ درصد 8/37
 است که در آن سال 10-6بین  درصد 6/45و  کنند

 2نتایج یافته هاي توصیفی در جدول زندگی می کنند. 
 قابل مشاهده است. 

  
  گویانهاي متغیرهاي توصیفی پاسخیافته-2جدول 

  هایافته  متغیر
  )%2/56( مرد    )%8/43( زن  جنسیت

  %)7/61(هل أمت%)   3/38( مجرد  هلتأ

  تحصیلات
%) 2/24( دیپلم %)8/7(سیکل %)8/7( سوادبی

 ارشدکارشناسی%) 9/22( %) کارشناسی5/19(کاردانی
  %)6/2 ( دکتري%) 1/14(

دار خانه  %)9/15( شغل آزاد  %)3/20(کارمند%) 8/19( محصل  شغل
  %)1/8( بازنشسته%)  2/10(کارگر  %)8/25(

ساکن یا 
غیرساکن بودن 

  در محل
  %)9/46( داران و مراجعینمغازه %) 1/53( اهالی ساکن

نحوه تردد به 
  خیابان باباافضل

وسایل حمل و  %) 9/29( اتومبیل شخصی  %)26( رويپیاده
  %)44( نقل عمومی

دوره زمانی 
  مراجعه به محل

هر   %)2/18(هر دو هفته یکبار   %)6/15(هر ماه یکبار 
  %)8/37(هر روز%)  4/28(هفته

سکونت مدت 
  در محل

 سال10-6%) 8/13( سال5- 1%)11/2( یکسال کمتر از
  %)8/7( سال 20بیشتراز%) 6/21( سال 20- %11) 6/45(

  
از پاسخگویان درباره میزان خرید و تأمین مایحتاج 
 زندگی خود (خوراك و پوشاك) از محدوده خیابان بابا

مشاهده  3در جدول نتایج آن را ال شد که ؤافضل س
   .کنیدمی

  میزان خرید و تأمین مایحتاج زندگی -3جدول 

  درصد  یفراوان  دیخر زانیم
 نیانگیم

هاي گویه
  شاخص

  8/7 30  کنم ینم يدیخر چیه ابانیخ نیا از اصلا

84/3  

 نیا در را خود دیخر از یکم قسمت
  دهم یم انجام ابانیخ

47 2/12  

 ابانیخ نیا در را خود دیخر يتاحدود
  دهم یم انجام

46 12  

 نیا در را خود دیخر از يادیز قسمت
  22 92  دهم یم انجام ابانیخ

 انجام ابانیخ نیا از را خود دیخر تمام
  44 169  دهم یم

  
  هاي تحلیلییافته -3- 3

سنجش متغیر دلبستگی به مکان از شش بعد  به منظور
 یابیل به اهداف و خودارزیت، نیشامل ابعاد بقا و امن

از مکان و  يتمندیرضا، يت فردیت هوی، تقويفرد
مشارکت و و  یاجتماع يوندهایرغبت به تداوم حضور، پ

  بامکان به شرح زیر استفاده شد. يپندار ذات هم
 زانیم چه بههاي بعد بقا و امنیت گویه (در بین گویه

 افضل بابا ابانیخ در گردش و يرو ادهیپ به مندهعلاق
بیشترین میانگین و گویه  89/3) با مقدار عددي دیهست

 در یراحت به توانند یم کودکان و زنان زانیم چه به(
 51/3) با مقدار عددي باشند؟ داشته حضور ابانیخ نیا

کمترین میانگین را به خود اختصاص داده است و 
  . است 64/3میانگین کلی بعد بقا و امنیت 

ي فرد یابیخودارز و اهداف به لینهاي بعد در بین گویه
 یخاص يها ال دهیا و اهداف یزندگ در شما اگرگویه (
 محل بعنوان ابانیخ نیا ایآ د،یا داشته مدنظر

 و اهداف نیا به یابیدست در را شما تان، یزندگ
 74/3) با مقدار عددي است؟ رسانده ياری ها ال دهیا

بیشترین میانگین را به خود اختصاص داده است و 
ي فرد یابیخودارز و اهداف به لینمیانگین کلی بعد 

  است. 71/3
 دري گویه (فرد تیهو تیتقوهاي بعد در بین گویه

 نیا نام اعلام به حاضر زانیم چه تا مختلف يها تیموقع
) با مقدار .دیهست خود یزندگ محل عنوان به ابانیخ

 بابا ابانیخ ایآبیشترین میانگین و گویه ( 9/3عددي 
 دوران مثل( یخوش خاطرات ادآوری شما يبرا افضل
) با هست) يگرید ندیخوشا عیوقا ای ازدواج ای یکودک

کمترین میانگین را به خود اختصاص  7/3مقدار عددي 
ي فرد تیهو تیتقوداده است و میانگین کلی بعد 

   است. 64/3
گویه  ،مکان از يتمندیرضا بعدهاي در بین گویه

 افضل بابا ابانیخ محدوده در کارم محل دارم دوست(
بیشترین میانگین و گویه  13/4) با مقدار عددي باشد

 چقدر افضل بابا ابانیخ از شما تیرضا زانیم یکل بطور(
کمترین میانگین را به خود  82/3) با مقدار عددي است

 از يتمندیرضااختصاص داده است و میانگین کلی بعد 
 است. 91/3 مکان

 دوستگویه ( یاجتماع يوندهایپ بعدهاي در بین گویه
) با باشد افضل بابا ابانیخ محدوده در کارم محل دارم

    کسبه بابیشترین میانگین و گویه ( 87/3مقدار عددي 
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 تیبعد بقا و امنهاي درصد و میانگین گویه -4جدول 

 تیبقا و امنت الاؤس
 کم یلیخ

 (درصد)
 کم

 (درصد)
 متوسط
 (درصد)

 ادیز
 (درصد)

 ادیز یلیخ
 (درصد)

 نیانگیم
امتیاز هر 

 گویه
 89/3 3/13 5/69 5/11 4/4 3/1 د؟یهست افضل بابا ابانیخ در گردش و يروادهیپ به مندهعلاق زانیم چه به
 63/3 2/18 4/34 6/40 7/5 1/1 د؟یدار تیامن احساس ابانیخ نیا در گردش و يروادهیپ هنگام زانیم چه به
 51/3 4/16 8/37 2/29 8/13 9/2 باشند؟ داشته حضور ابانیخ نیا  در یراحت به توانندیم کودکان و زنان زانیم چه به
 52/3 8/18 38/2 2//1 2/18 6/2 د؟یکنیم تیامن و یراحت احساس ابانیخ نیا در هنگام شب زانیم چه به
 يهانیزم ای متروکه يهاساختمان شما وآمدرفت محل محدوده و اطراف در زانیم چه به

 56/3 8/19 6/39 1/21 6/14 9/4 ؟باشد ندیناخوشا شما يبرا که دارد وجود يارهاشده

 قدم آن در بتوانند یراحت به افراد که هستند منیا و بزرگ یکاف اندازه به ابانیخ يرو ادهیپآیا 
 ؟بزنند

7/3 4/10 8/25 5/37 7/22 67/3 

 7/3 9/21 4/42 1/21 9/10 7/3 ؟است زانیم چه به ابانیخ محدوده در...) و سم،یوندال ،يبزهکار اد،یاعت( تیجنا و جرم زانیم

 
 يفرد یابیخودارز و اهداف به لین بعدهاي درصد و میانگین گویه -5جدول 

 يفرد یابیخودارز و اهداف به لینت الاؤس
 کم یلیخ

 (درصد)
 کم

 (درصد)
 متوسط
 (درصد)

 ادیز
 (درصد)

 ادیز یلیخ
 (درصد)

امتیاز  نیانگیم
 هرگویه

 محل بعنوان ابانیخ نیا ایآ د،یاداشته نظر مد یخاص يهاالدهیا و اهداف یزندگ در شما اگر
 است؟ رسانده ياری هاالدهیا و اهداف نیا به یابیدست در را شما تان،یزندگ

3/2 7/11 8/18 43 7/23 74/3  

69/3 6/21 8/43 1/21 4/9 2/4 د؟یاکرده عمل موفق کنون تا خود يهاخواسته و اهداف تحقق و یابیدست به نسبت شما ایآ  

 
 يفرد تیهو تیتقو بعدهاي درصد و میانگین گویه -6جدول 

 يفرد تیهو تیتقوت الاؤس
 کم یلیخ

 (درصد)
 کم

 (درصد)
 متوسط
 (درصد)

 ادیز
 (درصد)

 ادیز یلیخ
 (درصد)

امتیاز  نیانگیم
 هرگویه

-یم  تیمیصم و ازخودبودن ،یکینزد احساس ابانیخ نیا به نسبت شما زانیم چه به
 د؟یکن

8/1 7/5 8/26 1/40 5/25 81/3  

 و یواقع خواسته و الیام با مطابق ابانیخ نیا در شما آمد و رفت ای و حضور ،یزندگ ایآ
 ؟شماست مطلوب

6/2 9/9 5/18 6/40 4/28 83/3  

 ای ازدواج ای یکودک دوران مثل( یخوش خاطرات ادآوری شما يبرا افضل بابا ابانیخ ایآ
77/3 8/26 8/37 7/22 2/11 6/1 هست) يگرید ندیخوشا عیوقا  

73/3 2/23 7/42 1/22 9/8 1/3 ؟دارد وجود شما يبرا ابانیخ نیا در یادماندنیبه و زیانگخاطره يهامکان ایآ  
 شما يبرا که هست يایخیتار اتفاقات وقوع محل ای یخیتار نهیشیپ يدارا ابانیخ نیا ایآ

 باشد؟ ندیخوشا و مطلوب
4/3 6/8 1/16 6/45 3/26 82/3  

 یزندگ محل عنوان به ابانیخ نیا نام اعلام به حاضر زانیم چه تا مختلف يهاتیموقع در
 ید؟هست خود

2/3 8/7 18 5/38 6/32 9/3  

77/3 1/27 1/40 5/19 1/9 3/4 د؟یکنیم افتخار ابانیخ نیا در یزندگ به چقدر  

 
 آن در حضور تداوم به رغبت و مکان از يتمندیرضاهاي بعد درصد و میانگین گویه -7جدول 

 کم یلیخ مکان از يتمندیرضات الاؤس
 (درصد)

 کم
 (درصد)

 متوسط
 (درصد)

 ادیز
 (درصد)

 ادیز یلیخ
 (درصد)

 نیانگیم
 امتیاز هرگویه

82/3 1/27 44 4/17 3/7 2/4 ؟است چقدر افضل بابا ابانیخ از شما تیرضا زانیم یکل طوره ب  
86/3 9/27 5/44 2/17 6/7 9/2  ؟دیدار دوست را ابانیخ نیا در حضور و کردن یزندگ ایآ  
84/3 3/27 3/45 1/15 1/8 3/4 ؟دیکن یزندگ يگرید يجا دیدهیم حیترج ایآ  

92/3 6/28 7/48 12 1/8 6/2 چقدر است؟ گرید یابانیخ در یفعل طیشرا نیهم با ياخانه به لیتماعدم   
13/4 9/40 1/40 12 5/5 6/1 ؟باشد افضل بابا ابانیخ محدوده در تانکار محل یددار دوستبه چه میزان   

 
 یاجتماع يوندهایپهاي بعد درصد و میانگین گویه -8جدول 

 نیانگیم ادیز یلیخ ادیز متوسط کم کم یلیخ یاجتماع يوندهایپت الاؤس
 312 2/11 6/27 3/33 18 9/9 ؟دیدار ییآشنا حد چه تا ابانیخ نیا کسبه با

 24/3 6/20 19 2/35 1/15 2/10 ؟دیدار اعتماد حد چه تا ابانیخ نیا کسبه و یاهال به یکل بطور
 43/3 6/32 8/14 9/27 8/12 12 ؟دیهست ابانیخ نیا کسبه و یاهال با رابطه جادیا و ییآشنا به لیما حد چه تا
 61/3 5/36 5/13 9/33 7 1/9 د؟یهست افضل بابا ابانیخ در يرو ادهیپ به علاقمند زانیم چه به

 87/3 8/43 1/21 6/20 1/8 5/6 ؟باشد افضل بابا ابانیخ محدوده در کارم محل یددار دوست
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) با مقدار عددي دیدار ییآشنا حد چه تا ابانیخ نیا
کمترین میانگین را به خود اختصاص داده است و  12/3

  . است 92/3ی اجتماع يوندهایپمیانگین کلی بعد 
 تاگویه ( مکان با يپندار ذات هم بعددر بین گویه هاي 

 شما يبرا ابانیخ نیا از ينگهدار و حفاظت زانیم چه
بیشترین میانگین و  85/3) با مقدار عددي دارد تیاهم

 يبرا شاه پنجه و بازار جامع، مسجد زانیم چه بهگویه (
کمترین  06/2) با مقدار عددي است زیانگخاطره شما

میانگین را به خود اختصاص داده است و میانگین کلی 
  است. 98/2 مکان با يپندار ذات همبعد 

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

بیشترین شود، طور که در نمودار زیر مشاهده می همان
 گانه دلبستگی مربوط به بعدابعاد ششمیانگین در بین 

) و بعد رضایتمندي از مکان 92/3ی (اجتماع يوندهایپ
کمترین میانگین مربوط به بعد مشارکت است، ) 91/3(

. علت بالا بودن است )98/2پنداري با مکان (و همذات
تواند مربوط به میانگین بعد پیوندهاي اجتماعی می

باباافضل در بافت قدیم شهر موقعیت جغرافیایی خیابان 
   و مجاورت به بازار باشد.

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

 مکان با يپندارذاتهممشارکت و  بعدهاي درصد و میانگین گویه -9جدول 
 کم یلیخ يپندارذاتهمت مشارکت و الاؤس

 (درصد)
 کم

 (درصد)
 متوسط
 (درصد)

 ادیز
 (درصد)

 ادیز یلیخ
 (درصد)

امتیاز  نیانگیم
 هرگویه

 شما يبرا ابانیخ نیا از ينگهدار و حفاظت زانیم چه تا
 ؟دارد تیاهم

4/10 7/4 19 3/20 6/45 85/3  

 یخیتار يجاها ينگهدار و محافظت در را خود زانیم چه تا
 ؟دیدانیم مسئول ابانیخ نیا ارزش با و

8/20 2/11 5/12 3/7 2/48 5/3  

 يشهردار با ابانیخ نیا از حفاظت يبرا دیحاضر زانیم چه تا
 ؟دیباش داشته يهمکار یفرهنگ راثیم ای و

1/53 3/1 6/3 6/2 3/39 73/2  

 تلاش افضل بابا ابانیخ شرفتیپ يبرا دیحاضر زانیم چه تا
 ؟دیکن

56 3/1 9/3 6/3 2/35 6/2  

 نیا یتیفیک سطح يارتقا و شرفتیپ در را خود زانیم چه تا
 نقاط يبهساز ای ابانیخ ينما بهبود مثال يبرا( ابانیخ

 نیا در مشارکت به حاضر و دیدانیم مسئول را خود) فرسوده
 د؟یهست امر

5/13 4/9 1/41 1/21 8/14 14/3  

 خاطره شما يبرا شاه پنجه و بازار جامع، مسجد زانیم چه به
 است؟ زیانگ

7/67 1/2 3/7 6/3 3/19 06/3  

 

 
 دست آمده ابعاد شش گانه دلبستگی مکانیه میانگین ب -5 شکل
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  بررسی فرضیات -4-3
میزان  دلبستگی به بالا بودن فرضیه نخست درباره 

  استگویان مکان در بین پاسخ
اي تک نمونه براي بررسی این فرضیه از آزمون تی

. براي اجراي آزمون تی، مقدار نظري عدد شداستفاده 
در نظر گرفته شده است. بر اساس نتایج این جدول  3

) از مقدار میانگین مفروض 47/3میانگین واقعی (مقدار 
) بیشتر است. بنابراین میانگین  دلبستگی به مکان 3(

گویان از میانگین نظري بیشتر فرض شده در بین پاسخ
شود  یید میأتحقیق تتوان گفت که فرض  است و می

  ).10جدول شماره (
فرضیه بعدي درباره رابطه بین متغیرهاي فردي و میزان  

 است.ستگی به مکان دلب
گویان و میزان  براي بررسی رابطه متغیرهاي فردي پاسخ

دلبستگی به مکان مورد مطالعه از آزمون هاي تی، 
طور که در  . همانشدواریانس و پیرسون استفاده 

نتایج ازمون تی ، شود) مشاهده می11جدول شماره (
بستگی دلدهد که بین زنان و مردان در میزان نشان می

که بین افراد در حالی، مکان تفاوتی وجود نداردبه 
دلبستگی به مکان تفاوت هل و مجرد در میزان أمت

دهد که در افراد ها نشان مینوجود دارد و میانگی
  . است )3/3) بیشتر از افراد مجرد (5/3هل (أمت
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

نتایج آزمون واریانس بیانگر متفاوت بودن دلبستگی به 
و افراد  استگویان با تحصیلات مختلف پاسخمکان در 

گویان با تحصیلات دیپلم به بالا نسبت به سایر پاسخ
دلبستگی بیشتري دارند. با توجه به سطح معنی داري 

توان گفت که ی پیرسون میدر آزمون همبستگ 068/0
میزان  وگو ر میزان سن افراد پاسخغیبین دو مت
جود ندارد. رابطه معنی داري ومکانی دلبستگی 

نتایج آزمون همبستگی پیرسون بیانگر رابطه همچنین 
گویان با میزان  دلبستگی -میان میزان درآمد پاسخ

بدین معنی که افراد با درآمد  .)sig 000 /0(است 
بالاتر میزان  دلبستگی بیشتري به مکان مورد مطالعه 

   افضل دارند. یعنی خیابان بابا
بین ساکنان در محدوده فرضیه بعدي به بررسی تفاوت 

افضل و غیرساکنان (مغازه داران و مراجعین  خیابان بابا
   .است براي خرید) در  دلبستگی به مکان

نتایج آزمون تی تفاوت میانگین  12جدول شماره 
گویان ساکن در احساس دلبستگی در بین پاسخ

-دهد. بر اساس یافته اکن را نشان میس محدوده و غیر
توان گفت که بین میزان احساس  میهاي جدول 

) و غیر 17/3گویان ساکن در محدوده (دلبستگی پاسخ
) تفاوت وجود دارد و این تفاوت معنی دار 82/3ساکن (

  . است) 000/0(
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

 دلبستگی به مکانبراي مقایسه میانگین متغیر اي تک نمونهآزمون تی  -10 جدول

یید یا رد أت
 فرضیه

 3عدد نظري=

95تفاوت فاصله اطمینان  اختلاف میانگین میانگین معنی داري درجه آزادي مقدار  % 

 پایین بالا
ییدأت  626/12 383 000/0 470/3 479/0 4045/0 5538/0 

 
 رابطه متغیرهاي فردي و میزان  دلبستگی به مکان -11جدول 

داريمعنی ضریب آزمون دلبستگی  یید یا ردأت    
24/0 176/1 تی جنسیت  رد 

002/0 -059/3 تی وضعیت تأهل ییدأت   
000/0 456/4 واریانس سواد ییدأت   
068/0 092/0 پیرسون سن  رد 

000/0 547/0 پیرسون درآمد ییدأت   
 

 آزمون تفاوت میانگین دلبستگی در بین ساکنان و غیر ساکنان -12جدول 

 آزمون تی آزمون لون

داريمعنی  درجه آزادي t مقدار معنی داري f مقدار اختلاف  میانگین 
 میانگین

خطاي انحراف 
 استاندارد

95تفاوت فاصله اطمینان   % 

نپایی بالا  

287/0  592/0  
412/9-  382 000/0  176/3  6458/0- 6861/0  78065/0 51085/- 

441/9-  35/376  000/0  822/3  6458/0- 686/0  78063/0- 51087/0 

 



 

75 

مود   سال
ॷماره  /
 

/دوم
تان

ീज़ ز و ز
ඵු پا

 
۱۳۹

۳
 

75 

پژوهش درباره رابطه میزان خرید مایحتاج بعدي فرضیه 
  .استاز خیابان باباافضل و میزان  دلبستگی به مکان 

جهت بررسی میزان  دلبستگی و میزان خرید مایحتاج 
از خیابان باباافضل از ضریب همبستگی پیرسون 

دهد که  نشان می 13. نتایج جدول شماره شداستفاده 
) و 074/0سون (با توجه به مقدار ضریب همبستگی پیر

داري رابطه آماري معنی 05/0سطح خطاي بزرگتر از 
بین دو متغیر میزان  دلبستگی و میزان خرید مایحتاج 

  شود. یید نمیأن باباافضل وجود ندارد و فرضیه تاز خیابا
  

 میزان خرید و دلبستگیپیرسون آزمون همبستگی  - 13جدول
دیزان خریم  

 
 دلبستگی                     

ضریب 
 همبستگی

 تعداد معنی داري

074/0 (**) 074/0-  384 
**Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed). 

 

درباره رابطه بین مدت سکونت در  آخرین فرضیه
  افضل و میزان حس دلبستگی به مکان است.  خیابان بابا

جهت بررسی میزان  دلبستگی و مدت سکونت در 
محدوده مورد مطالعه از ضریب همبستگی پیرسون 

دهد  نشان می 14استفاده کردیم. نتایج جدول شماره 
که با توجه به مقدار ضریب همبستگی پیرسون 

و سطح خطاي کوچکتر از  99/0) با اطمینان 552/0(
زان داري بین دو متغیر میرابطه آماري معنی 01/0

بدین  ؛میزان  دلبستگی و مدت سکونت وجود دارد
گویان افزوده معنی که هر چه به مدت سکونت پاسخ

گی به خیابان باباافضل افزوده میزان  دلبست شودمی
  شود.می
 

بین دلبستگی و مدت پیرسون آزمون همبستگی  - 14جدول 
  سکونت

   مدت سکونت    
   

  دلبستگی

ضریب 
 همبستگی

 تعداد معنی داري

552/0 (**) 000/0  384 
**Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed). 

 

  گیرينتیجه -4
هاي جغرافیایی است که مکان موضوع اصلی پژوهش

ها و پیوندهاي ساکنان و بازدیدکنندگان با آن با دیدگاه
شود. دلبستگی فاهیم مختلفی تعریف و ارزیابی میم

 اتاز مفاهیمی است که با وجود تحرکمکانی یکی 

بسیار زیاد مردم و جریان سیال اطلاعات و سرمایه و نیز 
سازي در میل قلمروهاي مکانی به یکنواختی و همسان

اي برخوردار جهانی شدن، همچنان از اهمیت ویژهعصر 
است که در اثرگذاري آن بر کیفیت زیست انسان در 

ه دارد. این تحقیق ابعاد فردي، اجتماعی و محیطی ریش
هاي ارزیابی، دلبستگی مکانی افراد با استفاده از شاخص

افضل در بافت  ساکن محدوده خیابان بابا ساکن و غیر
قدیمی کاشان را مورد بررسی قرار داد تا علاوه بر 
ارزیابی دلبستگی مکانی، اثر متغیرهاي مستقل برگزیده 

  بر آن آشکار شود. 
گویان به این نی پاسخنتایج تحقیق دلبستگی مکا

هاي ارزیابی کند. در میان شاخصیید میخیابان را تأ
دلبستگی به مکان، پیوندهاي اجتماعی و رضایتمندي 
بیشترین مقدار و مشارکت و همذات پنداري کمترین 
مقدار را دارند که نشان دهنده لزوم تقویت مشارکت 

به محدوده مورد مطالعه است براي افزایش دلبستگی 
توان از نقاط قوتی نظیر پیوندهاي اجتماعی در می که

  این جهت بهره برد. 
ساکن  تفاوت این دلبستگی در میان افراد ساکن و غیر

طور مشخص ه یید قرار گرفت و باز نظر آماري مورد تأ
ساکن بیشتر است که این نتیجه  دلبستگی در افراد غیر

-ارائه شده در سایر پژوهش و تجربی رویکردهاي نظري
کند و شاید علت اینکه غیر ساکنین ها را رد می

سبت به محدوده مورد مطالعه دلبستگی بیشتري ن
هاي قدیم شهري براي دلیل مشکلات بافت بهدارند، 

اما  ساکنان ازجمله مشکلات کالبدي و فرسودگی باشد.
با  یید شد کهتأ رابطه مدت سکونت و دلبستگی مکانی

  دارد. پیشین مطابقت هاي پژوهشهاي تهیاف
در نتیجه با توجه به قدمت و عناصر با ارزش فرهنگی و 

هاي سنتی و معماري و باقی ماندن بخشی از ویژگی
رغم فرسودگی و ارگانیک محدوده مورد مطالعه، علی

هاي ناشی از مداخلات کالبدي، دلبستگی ناهنجاري
است و این امر  ساکنان به آن بالاتر از حد میانگین

هاي کالبدي و اجتماعی با تقویت شاخصدهد، نشان می
آن می توان از این تعلق خاطر در جهت افزایش کیفیت 
زندگی و سرزندگی در این محله استفاده نمود. با توجه 

هاي فرسوده لازم به الزام نوسازي و ساماندهی بافت
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اي هویتی و است چنین مداخلاتی با دقت به شاخصه
هاي هاي ساکنان و مراجعان و ویژگیمین نیازمنديتأ

فرهنگی و تاریخی محل صورت گیرد. در مورد محله 
قویت پیوندهاي اجتماعی از جمله مورد مطالعه ت

تشکیل نهادهاي مدیریت محلی و مداخله ساکنان در 
توان ریزي محلی از جمله مواردي است که میبرنامه

براي تقویت دلبستگی به مکان در محدوده مورد 
   مطالعه پیشنهاد نمود.
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