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سال 9-12عوامل مؤثر بر ادراک کودکان  یبازشناس  

یشناخت یهابا استفاده از خوانش نقشه   
  )موردپژوهی: محله لشگر مشهد(

1تکتم حنایی
 2شیما عابدی و 1

 

 

 

خواهند بود. بر  رگذاریتأثی در ادراک انسان طیمحو همچنین عوامل کالبدی و  کندیم درک قابلخوانایی کیفیتی است که محیط را : چکیده

ادراک ، سالانبزرگی ذهنی و جسمی متفاوت کودکان با هاتفاوتهمین اساس با توجه به حضور کودکان در فضای شهری و همچنین به دلیل 

های به وجود محیطی خوانا و قابلیت درک آسان فضا توانیمدر مسیریابی کودکان  رگذاریتأثها از محیط نیز متفاوت خواهد بود. از عوامل آن

 و دارای احساس مطلوبیت بیشتر از چگونگی تعیین مسیر و حضور ترراحتی خوانا هاطیمحشهری اشاره کرد. کودکان در هنگام مسیریابی در 

ی شناختی هانقشهسال با استفاده از خوانش   12-9ی شناختی کودکان دختر و پسرهانقشهدر محیط هستند. لذا هدف از پژوهش، بازشناسی 

 منظوربه راستا این هدف کاربردی و به لحاظ ماهیت پیمایشی است. در نظر ازدر پژوهش حاضر  استفاده مورد. روش استدر محله لشگر  هاآن

کوکران با توجه به  ی با استفاده از فرمولریگنمونه روش است. شده استفاده از سایت دیبازد پرسشنامه و مشاهدات میدانی، از هاداده گردآوری

 است. تحلیل شدهسال تکمیل   12-9سنی  بازهنفر از کودکانی در  106 توسط است تکمیل پرسشنامه شده محاسبه نفر 106 جمعیت محدوده

-کولموگروفبا استفاده از آزمون ، هاداده آماری شامل تحلیل آزمون نرمال شده یهالیتحلی شناختی کودکان با استفاده از هانقشه هاداده

 شده استفادهی شناختی دختر و پسر هانقشهدر جهت کشف میران تفاوت میان س همگنی واریانس و تحلیل کوواریان ، آزمون لوناسمیرنوف

، استفاده از دانش پیمایشی و هاهار، هاتیفعالبیشتر بر  دیتأکی شناختی کودکان پسر و هانقشهی پژوهش پیچیدگی هاافتهی جمله ازاست. 

ی متمایز هانشانهاز فواصل دورتر،  هانشانه، مشاهده هانشانهمختصات اصلی اشاره نمود. همچنین در فرآیند مسیریابی دختران با استفاده از دانش 

 .کنندیمگذشته و اطمینان به حافظه تعیین مسیر  اربیرامونی و با استفاده از تجاز بافت پ

 .ی شناختیهانقشه کودک، مسیریابی، محله لشگر، :واژگان کلیدی
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 مقدمه 1-
و  شناخت ذهنیکودکان و پرداختن به بررسی  مقوله

، مبحثی است که هاچگونگی تکامل فرآیندهای فکری آن

ی نوبهبهاست و هریک  شده یبررسمتفاوت  یهاجنبهاز 

، بخشی از سیر تکاملی ذهن بشر را به نمایش خود

رفتاری به آن نگاه شده است  یهاجنبه. گاه از گذاردیم

 اشیفکرنیازهای  یهاهیزاوو گاهی این بشر کوچک را از 

او وجود دارد بررسی نموده است.  ناخودآگاهکه در تخیل 

(Tale and Ali Mohammadi Ardakani, 2017.) از 

 دارند، را خویش خاص تخیلی دنیای کودکان آنجاکه

 دنیا سال، هفت زیر سنی هایگروه در ایشان از بسیاری

 گونهآن نه و باشد باید که کنندیم مجسم یهاگونهبه  را

ترجیحات و عملیات  ،هانگرشکودکان  .هست که

سالان دارند و به محیطی متفاوتی با بزرگ یگذارنشانه

که این  است ترمتفاوت هاآنعبارتی دنیای شناختی 

-نسبت به بزرگ هاآنادراکی  یهاتیمحدودتفاوت به 

 ,.Asadpoor et. al) گرددیبرم ترنییپاسالان در سنین 

 است و شناختی نقشه محیط از ذهنی بازنمایی(. 2017

 یک توسط که است روانی تحولات از متشکل فرایند یک

 نقشه شناختی نقشه (.Košnar, 2011) شودیمایجاد  فرد

 زه نقشه در نقشه شناختیاندا پیرامونی است و محیط

 نقشه نیز در مکان دو بین یهافاصله بزرگ است و

 شناختی نقشهو همچنین  است شدهمشخص شناختی

 ,Meilinger)را نشان دهند  اطراف فضای تواندیم

 ذهنی شامل فرآینداین  نهایی محصول (.2007

 ,Kim) است شناختی نقشه یک شناختی زیرداپنقشه

 کودکان جسمی و ذهنیی هاتفاوت به توجه با (.1999

 یهانقشه از هاآن درک سالان،بزرگ با مقایسه در

 کودکان، سن رشد با و بود خواهد متفاوت نیز شناختی

 با همچنین. کندیم رشد سرعت به نیز مسیر از آگاهی

 و مکان مورد در بیشتری اطلاعات کودکان سن، افزایش

 هاآن توانایی و آورندیم دست به اطراف خود مسیرهای

 Rezaei)ابدییم افزایش محیطی تغییرات درک در

Liapaee et.al., 2019.) 
در فضای  هاآنهای اخیر به کودکان و ادراک در پژوهش

است. ادراک کودک و عواملی  شده پرداختهشهری کمتر 

که سبب بروز  گذاردیم ریتأثکه بر روی فرآیند ادراک 

ی هاگروه. با توجه به اینکه کودکان از شودیمرفتار 

لذا در مباحث امروز کمتر توجه شده هستند،  ریپذبیآس

ی صورت گرفته در سایر هایبررساست. با توجه به 

درک ، ابدییمبه میزانی که سن کودک افزایش  هاپژوهش

. لذا در فضاهای ابدییمکودک از دنیای اطرافش افزایش 

 میدهیمشهری در غالب طراحی فضایی که ما انجام 

به دلیل  شودینماز محیط دیده  هاآنهای کودکان و نیاز

. لذا این شودینمدیده  هاآنی ادراکی هاتفاوتاینکه 

کودکان از این گروه  آنچهپژوهش به دنبال این است که 

ی شناختی و هانقشهسنی خاص ادراک کنند با تحلیل 

استخراج شوند  هاآنی شناختی هانقشهگذاشتن  همیرو

ی طراحی کرد تا کودکان در اگونهبهتا بتوان فضاها را 

تحلیل  منظور بهاین گروه سنی فضا را بهتر ادراک کنند. 

درک بهتر کودکان از محیط و چگونگی ارزیابی ذهنی 

 . شودمیی شناختی مستخرج هانقشه هاآن

این پژوهش به دنبال رسیدن به اهداف متفاوتی است لذا 

سال 12-9  کودکانهدف اصلی این پژوهش، ارتقاء ادراک 

ی شناختی هانقشهاز فضای شهری با استفاده از بازخوانی 

است. هدف بعدی این پژوهش شناسایی عوامل متفاوت 

سال با استفاده از  9-12 ادراکی در کودکان دختر و پسر

. استتحلیل شناخت فضایی کودکان در حین مسیریابی 

 موردهدف دیگر از این پژوهش شناسایی و تحلیل عناصر 

کودکان دختر و پسر در  در رفتار مسیریابی استفاده

فضای شهری است. در ادامه با توجه به اینکه محله لشگر 

ی آموزشی دارد لذا با هامجتمعمشهد سهم بالایی از 

ی صورت گرفته در سطح محله و با توجه به هایبررس

، وآمدرفت واسطه بهوجود مدارس و حضور کودکان 

محله به نیازهای کودکان در فضای باز فضای شهری این 

توجه نشده است و ابعاد شهر دوستدار کودک در این 

در این پژوهش در گام اول پس  .خوردینممحله به چشم 

بررسی ادبیات نظری پیرامون موضوع پژوهش و تدوین 

ی شناختی هانقشهو  هاینقاشچارچوب نظری به بررسی 

گانه لینچ و همچنین بررسی عناصر پنج ،کودکان

شناختی کودکان دختر و پسر  یهانقشهانواع  یبنددسته

 است. شده پرداخته
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 نظری یمبان 1-1-

 1-1-1-کودک

 باشد نرسیده بلوغ سن به که است کسی کودک از منظور

 تا 13 بین پسرها بین در معمولا بلوغ اینکه به توجه با و

 اتفاق سالگی 14 تا 11 بین دخترها در و سالگی 16

 در کودک، حقوق جهانی اعلامیه .(Shia, 2006) افتدیم

 18 از کمتر که داندیم کسی را کودک خود یک ماده

سن  کشوری، داخلی قوانین آنکه مگر دارد، تمام سال

در  (.Hatami, 2016) باشد کرده مشخص را دیگری

 ر یا دخترپس ،عنای بچهفرهنگ فارسی عمید کودک به م

 (.Azmoudeh, 2012)خردسال آورده شده است 

 (,Piaget 1992)به معنی مرحله دوم احساس است ادراک 

)کودک تا  ادراک اشکال مختلف کودک شامل ادراک و

، ادراک اشکال را درک کند( تواندینم یسالگ 4 قبل از

 یهارنگمیان  تواندیم یسالگسهرنگ )کودک در اواخر 

قرمز فرق بگذارد(، ادراک حجم و بی و آمانند  گوناگون

گوناگون را  یهاحجم تواندیم یسالگسه)کودک در  وزن

تفاوت میان  دوسالهادراک عدد )کودک  تشخیص دهد(،

به بعد دو برای او  یسالگسهاز  داندیمیک و زیاد را 

( و ادراک زمان )کودک در ابدییممعنای واقعی 

صبح و عصر را درک کند و در سال  تواندیم یچهارسالگ

( در این شودیمپنجم به شناختن روزهای هفته قادر 

 Naghizadeh, and Amir 2013). شودیمدوران ظاهر 

Sheibani). فراوانی اهمیت از کودکان پیرامون محیط 

 و صداها مناظر، احساسات، زیرا کودک است، برخوردار

 جذب ثابت و جامع طوربه را خود محیط هایجنبه دیگر

 (.Asadpoor et. al., 2017)کند می ثبت و

 

 های شناختینقشه 2-1-1-

 درک بیان نحوه برایی کاربردی روش ذهنی یهانقشه

 ذهنی یالگوی. همچنین است خود اطراف محیط از افراد

 امکان افراد به که است ادراک ذهنی یندهایآفر شامل

به  را کالبدی یهاطیمح به مربوط اطلاعات ،دهدیم

 ;Aram et al.,2019) کنند استفاده هاآن از و آورند دست

Chao, 2014; Taylor et al., 2008) .ی شناختیهانقشه ،

بسیار مهمی در انتخاب مسیریابی دارند و شامل نقش 

فضایی  اطلاعات فرد از محیط و ارتباطاتی از امجموعه

 دانش اساس بر هاانسان. شوندیمدر ذهن انسان 

ذهنی  شناختی نقشه یابلندمدت  حافظه در شدهرهیذخ

. کنندیم تعیین مسیر هامحدودهو  ، خطوطشامل نقاط

ها شامل راه ، خطوطهاگرهو موقعیت  هانشانهنقاط مانند 

است. ها شامل، محلات و نواحی محدودهو  و مسیرها
(Kitchin and Blades, 2002 and Golledge,1999 and 

Hafner,2019 and., et al:2014 Committeri and 

Kaplan and Kaplan, 1982: 75 and Bahm et 

a:2016). 
 

 
 فرایند مسیریابی و تشکیل نقشه شناختی-1 شکل

Fig. 1-Routing process and cognitive mapping 

 

 یهانقشه شناختی، ینقشه پرداز فرایند نهایی محصول

 در که است محیطی از فردی یالگویهستند و  شناختی

 یک شناختی نقشه . همچنینمیکنیم زندگی آن

 تا بعضاکه  است دانش از ییهابخش از جداگانه مجموعه

ی هانقشهدارند. اطلاعات موجود در  همپوشانی حدودی

 یا تصویری معنایی، فضایی، اطلاعات شناختی شامل

 یندآفر شناختی یپردازنقشه. است متنی اطلاعات

 به مربوط اطلاعات استفاده از و یسازرهیذخ رمزگذاری،

 .Golledge et)  است حساسا و باتجربه مکانی اطلاعات

al., 2000 and Peters,2012 and Golledge, 

Garling,2003 and Taylor et. al., 2008 and 

Kim,1990 Topcu and Topcu:2012 and Chantal 

Lemieux, 2018 and et. al., 2012 Skagerlund R. 

Manning, 2014 and Ferreira, Stamato Delazari, 

 ساختار،شناسایی  برای ابزاری یبردارنقشه(. 2019

 یابیدست برای نظری چارچوبی ،(1975) وایت و سیگل

-محیط یادگیری هنگام زمان مرور به را فضایی دانش به

 به فضایی دانش آنها نظر از. کنندمی توصیف جدید های

پیمایشی  دانش و مسیر دانش ،هانشانهدانش  سطح سه

 Huang et. al., 2017 and. )شوندیم یبندطبقه

Gangaputra, 2017 and. Hengshan Li,2016 and 

Megan E. Martin,2017 and Brantly,2003 Löwen 

et, al:2019 and Verghote, et al 2019 and M. Roger 
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et al 2011. and Shi et. al., 2020.) شامل  مسیر دانش

 شناسایی و مسیر حرکت در موفقیت برای اطلاعاتی

 و دریافت یریگمیتصم نقاط در مسیر بعدی یهابخش

 درک یا مسیر بر مبتنی دانش .ستهاراهاز  اطلاعات

 از تربزرگ چارچوب یک در هامسیرموجود در  یهامکان

محیط و استفاده از  پیکربندی یا پیمایشی دانش

 Denise peters, 2012) and است.در مسیر  مختصات

Golledge et. al.,2000 and et. al.,2012 and Skagerlund 

2007 Omer and Goldblatt). 

 

 نقشه شناختی کودکان 3-1-1-

است که هایی مکان از کودکان شناختی یهانقشه

 اتصال باکودکان  .اندداشتهآشنایی  با آن درگذشته

دنبال به یکدیگر مسیر را در فضای شهری  هانشانه

 گسترش باعث محیطی مختلف تجارب و ندینمایم

(. Herman,1980). خواهد شد هاآن شناختی یهانقشه

 خود محیط از یدوبعد دید سالگی، 7 سن در کودکان

 به حرکت برای ساله 12 تا 10 کودکان ،همچنین و دارند

 بالاتری نفس به اعتماد سطح دارای خود نظر مورد مقصد

و آشنایی  شناسندیممحیط را  کودکان که . زمانیهستند

 از یامجموعه اساس بر مقصد به رسیدن چگونگی با

شناختی را  یهانقشه توانندیمدارند،  فضایی روابط

 یپردازنقشه یهامهارت به دلیل اینکه .ترسیم کنند

 یاد کودکان ،شودیمایجاد  نوجوانی سن در شناختی

با  توانندیم ،شوندیم تربزرگ که زمانی رندیگیم

در  دورتر یهامکانبه تجربه  ترکاملشناختی  یهانقشه

 and Demirbas,2001 and)محیط بپردازند

wang,schwering,2015 2015 Segal and Rezaei 

Liapae et. al.,2019 .) یدبستانشیپ تواناییمیان، 

 و هاطیمح یادگیری برای بزرگسالی و نوجوانی ،دبستان

 .دارد وجود زیادی یهاتفاوت ،در محیط حرکت
-فعالیتدر  ،دهدیم نشان اننوجوان و انکودک رفتارهای

 فضایی هایتوانایی در فردی هایتفاوت، فضایی های

 دوران در کودک که فضایی یهاتیفعال .کندیم تفاوت

 با ،کنندیم شرکت آن در( سالگی 13 سن تا) جوانی

 آن در یبزرگسال در بعدا کودک که فضایی هایفعالیت

 Megan E. Martin,2017) تفاوت دارد. ،کنندیم شرکت

and M. Montazerolhodjah et. al., 2017 Golledge 

et. al., 2000.) 

 همیشه کودکان شناختی یهانقشه لیوتحلهیتجز

 کودکان ادراکات ارزیابی برای مندنظام اقدام یک عنوانبه

 دارد. کاربرداطراف  محیط به نسبت هاآن نگرش و

 ،دهندیم نشان را کشیدن برای توانایی تنها نه کودکان

نیز نشان داده  هاآن بصری ادراک و دانشسطح  بلکه

 تحت توسط کودکان شدهمیترس یهاینقاش .شودیم

های ادراک و شناخت فضایی توانایی و سن دانش، تأثیر

 ارزشمندی اطلاعات توانندیم کودکان نقاشی. است هاآن

 دهند ارائه کودکان محیط ادراکات توسعه زمینه در

(Farokhi, 2011 .) در هنری یهاتیدر فعالتوانایی 

 با تواندیم کودک است و مؤثر بهتر یهاینقاشترسیم 

 یهانشانه سالهشش کند. کودک برقرار ارتباط آن

 یکودکو  دهندیم نشان اهمیتبا مواردی شاخص را

 معانی و اسحسا که کندیم ایجاد را ییهاینقاش دیگر

 Małgorzata Anna)کنندیمرا منتقل  خاص

Karczmarzyk, 2012.) 
 

 شناختی یهانقشهتفاوت جنسیتی در 4-1-1-

 فضایی اطلاعات پردازش و تجسم در خود توانایی در افراد

 استراتژی نوع چند و دارند تفاوت "شناخت فضایی" یا

 ادآوردنی به شامل که مسیر دانش شامل مسیریابی

 رسیدن از قبل محیط یک تقاطع هر در یدرپیپ حرکت

 به است. زنان پیمایشی دانشو  هانشانه، دانش مقصد به

 مردان که جایی ،کنندیم اعتماد مسیر دانش استراتژی

 با رابطه در خود موقعیت پیمایشی، دانش از استفاده با

 در بیشتری فضایی توانایی مردان .کنندیم حفظ محیط

در محیط به  بیشتر جستجوی دارند و ی محیطجستجو

که هیچ  را بیشتری مناطق تا کندیممردان کمک 

را شناسایی کنند.  ندارندآن  محلی یهانشانه آشنایی با

 در بیشتری فضایی توانایی تربزرگ یهاطیمحمردان در 

 که است حالی دراین  دارند، ذهنی چرخش هایآزمون

 شواهدی همچنین .ندارد وجود زنان برای توانایی چنین

 از متفاوتی انواع زنان ومردان  کهنیا بر مبنی دارد وجود

در  هاآن به تا آورندیم دست بهدر محیط  را دانش

 Golledge et. al., 2000) and  کنند کمک مسیریابی

Davisa, Cashdan,2019 and J.c Gaulin 

cashdan,2016 and:(Al-Haddad et. al., 2017 

-تفاوت تحصیلات، سن، جنسیت، مانند فردی هایتفاوت

 غیر یا مستقیم طور به تواندمی فرهنگی یا شغلی های
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شناسایی  در بیشتر مردان د.نبگذار تأثیر مستقیم

 اصلی جهت از و هستند دقیق فضایی هایموقعیت

 نقاط شناسایی برای زنان کهیدرحال ،کنندیم استفاده

 در فضایی توانایی و هستند متکی خود حافظه به شاخص

 برای بیشتری ترجیح مردان .است زنان از بیشتر مردان

 زنان به نسبت شناختی نقشه استراتژی یک از استفاده

 و دارند مسیر استراتژی از استفاده به تمایل زنان .دارند

 در هاتفاوت این .دارند فضایی اضطراب مردان از بیشتر

 و زنان که باشد روشی به است ممکن فضایی توانایی

. دهند نشان را فضایی اطلاعات شناختی ازلحاظ مردان

 در را فضایی اطلاعات که دارند تمایل مردان همچنین

 تمایل زنان کهیدرحال ،تر تجربه کنندبزرگ یهاطیمح

بندی و در سکانس صورتبه را فضایی اطلاعات که دارند

 به مردان تمایل .اختیار داشته باشندطول مسیر در 

 شناختی نقشه استراتژی از استفاده برای بیشتر اولویت

در  کودکی دوران بیشتر تجربه از است و زنان به نسبت

 مردان .کنندیماستفاده  فضایی هایفعالیت و یابیریمس

جانمایی  ی ومکان و ذهنی چرخش هایآزمون انجام در

 همچنین،. دارند برتری نقشه روی بر مکانی عناصر

 است، شدهانجام سنتی کاغذی یهانقشه با که تحقیقاتی

 جهت هندسی را که یهانقشه مردانکه  دهدیم نشان

 کهیدرحال ،دهندیم ترجیح، دهدیم نشان را مسافت و

 را شاخص در طول مسیر یهانشانه از استفاده زنان

 Megan E. Martin, 2017 and Xia ) دانندیمترجیح 

et. al., 2008.) 

خوانایی توانایی شناخت آسان محیط و یا شناسایی 

ی در فرآیند ریگمیتصمو سایر علائم راهنمای  هانشانه

خوانایی محیط بر میزان یادگیری  و انتخاب مسیر است

یی حرکت است و یکی از عوامل مهم در توانا مؤثرمحیط 

 Golledge et. al., 2000)آسان انسان در محیط است

and M. Montazerolhodjah et. al., 2017 and 2007 

Omer and Goldblatt and Long and Baran,2011 

Damayanti and Kossak ،2016 and Bentley,2003). 
 مسیر، عناصر سازنده خوانایی را شامل پنج عنصر لینچ

 پنج این طریق از. ستهانشانه و هاگره ،محدوده ،هالبه

 افراد تا کرد ایجاد محیط یک از نمایشی توانیم عنصر،

 بصری نظر از را محدوده یک بتوانند بیشتری سهولت با

 .Chang.et al 2008) and Pratowo etدهند تشخیص

al., 2018 and Eraydin, 2007.) عنصر خواناترین ،هاراه 

 خطی فرم امتداد در ناظر هستند و فرد شهر تصویر در

 شهر آن، طریق از حرکت هنگام فرد است و ابانیخ مانند

است  منطقه چند یا دو بین مرز ،هالبه .کنندیم تجربه را

 (Soares Lopes, 2012 هستند شاخص نقاط هانشانهو 

and Hollanda Cavalcante and Kim,1990and 2014, 

Henrik Karlsson and Lynch,1960 and Yu-Li 

Chang, 2003 and Damayanti,2015 Filomena et. 

al., 2019.) 
 

 نظری تحقیق چارچوب-2-1

 رشد اول هایسال در افراد رفتار، و محیط اتینظر طبق

 محیطی یهامحرک از مملو دنیای وارد خود شناختی

. دهندیم انگیزه یادگیری و درک به را هاآن و شوندیم

 ادراکی اطلاعات ادراکی، فرایندهای از بسیاری جهینت در

 انتقال و تبدیل خود شناختی یهاطرح به را افراد

 ساخته یهاداده آشکارسازی هایروش از یکی دهندیم

 لیوتحلهیتجز طریق از حافظه، در شده رهیذخ و شده

 زیرا ،اندکرده ترسیم کودکان که است شناختی یهانقشه

 و کنندیم درک را محیط فرد به منحصر طوربه هرکدام

 دیگر محققان از برخی. سازندیم را خاص شناختی نقشه

 شناختی یهانقشه توانیم چگونه که اندکرده تحقیق نیز

 Nevşet Gül)کرد تحلیل فضایی چیدمان نظریه در را

ÇAnakcioğlu,2015)  پیچیدگی بیانگر شناختی نقشه 

 اشکال به دانش این و نیست محیطی دانش غنای و

 که ییهانقشه از بخشی از حافظه، شودیم ارائه مختلفی

 دهید که ییهامحدودهیا  و مسیرهایی است و یا شدهدهید

 .(Tversky,1993)است شده
 

 
 چارچوب مفهومی پژوهش  -2شکل

Fig. 2 - Conceptual framework of research 
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 روش تحقیق-2
شناختی  یهانقشههدف از انجام این پژوهش بازخوانی 

 ازنظراست. ماهیت تحقیق کاربردی و  سال12-9 ن کودکا

رویکرد تحقیق از نوع پیمایشی است. فرآیند تحلیل 

و  لاتوأسکیفی است و با توجه به هدف، -پژوهش کمی 

 شدهپرداختهمدل نظری پژوهش به تدوین پرسشنامه 

 یریگنمونهروش  آماری از هرای برآورد نمونب است.

. با استفاده از روش کوکران است شدهگرفتهکوکران بهره 

در  پرسشنامه در میان کودکان شده است. نفر 106د تعدا

نفر پسر در  48نفر دختر و  58بخش تحلیل پرسشنامه، 

. اندپرداختهسال به تکمیل پرسشنامه  12-9 سنین

گردآوری اطلاعات با مرور ادبیات نظری در خصوص 

شناختی کودک در  یهانقشهکودکان، ادراک کودک، 

است و در ادامه تحلیل  شده انجاممنابع علمی مرتبط 

است.  شدهانجامشناختی کودکان  یهانقشهپرسشنامه و 

عمومی است.  لاتوأسپرسشنامه دارای دو بخش اصلی و 

شناختی از کودکان خواسته  یهانقشهدر بخش ترسیم 

تا مدرسه را  خانه ریمسمختلفی از  یهایکروکشد، 

مصاحبه و  صورتبه تیلاوأسترسیم کنند. همچنین 

روش تحلیل نقشه  انجام شد. هاآنگفتگو حضوری با 

گذاری  همیروشناختی شامل بررسی عناصر مشترک و 

 دو نقاشی از 106 درمجموع. استشناختی  یهانقشه

 منظور بههمچنین  .شد محله لشگر دریافت در مدرسه

 استفادهسنجش روایی و بررسی پایایی از آلفای کرونباخ 

 دهندهنشان0.799  است و ضریب آلفای کرونباخ شده

ضریب مطلوبی برای پایایی پرسشنامه و روایی محتوایی 

 در پژوهش مطالعه موردقرار گرفت. محدوده  دیأیتمورد 

شمالی غربی شهر مشهد در  در حوزهمحله لشگر که 

 1390جمعیت آن در سال  است واقع 10منطقه  ،2ناحیه

 722سال این محدوده  12-9جمعیت و نفر 12232 شامل

 .است نفر

 

 و بحث نتایج 3-

شناختی  یهانقشهصورت گرفته در  یهایبررسبا 

کودکان تفاوت اندکی در استفاده از دانش نشانه که شامل 

و ثبت در تصویر ذهنی کودکان  هانشانهشناخت و درک 

شده است. کودکان دختر از دانش نشانه در مسیریابی 

کودکان پسر نیز از دانش مسیر در  و ندینمایماستفاده 

شناختی استفاده  یهانقشهمسیریابی و تشکیل 

. درک و استفاده از دانش پیمایشی در ندینمایم

شناختی پسران نسبت به دختران برتری دارد  یهانقشه

و این امر بیانگر نداشتن اضطراب فضایی در امر مسیریابی 

درک  یطورکل به. شودیمشناختی  یهانقشهو تشکیل 

شناختی در ذهن  یهانقشهاین سه مقوله و تشکیل 

 شناختی دختران دارد. یهانقشهبا  یاژهیوپسران تمایز 
 

آزمون کولموگروف اسمیرنوف بررسی نرمال بودن  -1جدول 

 متغیرها
Tab.1- Kolmogorov-Smirnov test to evaluate the 

normality of research variables 

P 
Z  کولموگروف

 اسمیرنوف
 متغیر

 دانش و نشانه 0.090 0.063

 دانش مسیر 0.107 0.481

 دانش پیمایشی 0.182 0.292

 شناختی یهانقشهبازخوانی  0.090 0.339

 

د آزمون شومشاهده می 1 که در جدول گونههمان

پژوهش معنادار  یرهایمتغکولموگروف اسمیرنوف برای 

پژوهش  یرهایمتغو بنابراین  است( p>0.05نیست )

های توان از تحلیلدارای توزیع نرمالی است و می

 پارامتریک برای آن استفاده کرد.

 
 نتایج آزمون لون به منظور بررسی همگنی واریانس-2جدول 

Tab. 2 - Leven test results to evaluate the 

homogeneity of variance 

 سطح معناداری ضریب F متغیر

 0.862 0.030 و نشانه دانش

 0.107 2.649 دانش مسیر

 0.258 1.292 دانش پیمایشی

 0.441 0.599 شناختی یهانقشهبازخوانی 

 

مربوط به آزمون درون  یداریمعنبا توجه به اینکه سطح 

این  دهندهنشان است 0.05 گروه و بین گروهی کمتر از

 یهانقشهدر بازخوانی  یداریمعناست که تفاوت 

 شناختی بین دو گروه دختران و پسران وجود دارد.
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تحلیل کوواریانس بازخوانی  آزمونبا توجه به بررسی 

شناختی بین گروه دختران و پسران و  یهانقشه

مجزا  صورت بههمچنین بین گروه دختر و گروه پسر 

تفاوت معناداری وجود دارد. وجود تفاوت معنادار در 

 توانیمشناختی بین دو گروه دختر و پسر را  یهانقشه

 جنس، سن، جمله ازعوامل مختلفی  یرگذاریتأثبه 

صورت  یهایبررسبا احساس فرد از محیط نسبت داد. 

 کودکان یهاینقاش اصولاکودکان  یهاینقاشگرفته در 

 ،یاشبکه شناختی یهانقشهمتشکل از  سال 9-12

. دینمایمی و حلقوی پیروی اشاخه ،پراکنده الگویی،

ل از نیز متشک سال 12-9کودکان دختر  ذهنی یهانقشه

 الگویی، پراکنده، ،شناختی اتصالی یهانقشهنوع 

کودکان  یهاینقاش . در ادامهاستو حلقوی  یاشاخه

 شناختی الگویی، یهانقشهنیز از نوع  سال 12-9پسر 

ذهنی گروه  یهانقشه و استو حلقوی  یاشاخه ،اتصالی

 .استنیز شامل پراکنده و اتصالی  سال 12-11سنی 

 یهایکاربربر  دیتأک سال 12-11در نقاشی های کودکان 

و شبکه معابر نیز مشهود است. در ادامه با توجه به بررسی 

ارتباطی  یهاراهبر  دیتأک سال 10-9کودکان پسر  نقاشی

ارتباطی دارند همچنین  یهاراهو  هایکاربرو پیوند میان 

از  رشتهکیبا توجه به افزایش سن کودکان پسر 

مهم و شاخص و  یهایکاربرارتباطی شامل  یهانشانه

 مشاهده قابلشناختی آنان  یهانقشهمعابر اصلی در 

  .است

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

نظم و ساختار  یسالگ 12-11توجه به اینکه از سن  با

نمایند  یبندطبقه توانندیممنظم در فضا را در محیط 

ساختار  یدارا سال 12-11کودکان شناختی  یهانقشه

 دارند.سال  10-9نسبت به کودکان  یترمنسجم

کودکان این نکته دریافت شد که  یهاینقاشبا بررسی 

 هانشانه. ندینمایمتصویر ذهنی بهتری از محیط را درک 

 شهری فضای از مؤثر ادراک یریگشکل بر بسزایی تأثیر

 ذهن در فضا از شناختی کامل نقشه تشکیل جهیدرنت و

تصاویر  صورت گرفته یهایبررس با کودکان داراست.

 فردی متفاوت است. یهایژگیوبسته به  هاجهت ذهنی،

بسیاری از مردم عناصر غالب تصاویر شناختی  معابر شبکه

رکن در  نیتریواصل کنندهنییتعهستند.  هامکان

شناختی کودکان است. همچنین این عامل  یهانقشه

شناختی  یهانقشهمیزان هم پیوندی سایر عناصر را در 

 پنج پسر، ساله 10-9. در این بخش کودکان دهدیمنشان 

خود  یهاینقاششناختی را در  یهانقشهعنصر اصلی 

 ترمحتاطانهاما دختران با توجه به اینکه  .اندنمودهترسیم 

 هاراه. اندنمودهجزئیات کمتری را ترسیم  ندینمایمرفتار 

و  سال10-9  کودکان پسر یهاینقاشتسلط بیشتری در 

 دارند. سال 11-12

 هایکاربرنیز توجه به خصوصی در  سال 12-11دختران  

آنان  یهاینقاشدارند به صورتی که عنصر اصلی 

 شده ذکر رداموبر  علاوه .استشاخص  یهایکاربر

 دارد.  هاگرهر زیادی به توجه بسیا سال 10-9دختران 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 شناختی بین دو گروه دختران و پسران یهانقشهبازخوانی  نتایج آزمون تحلیل کوواریانس -3جدول 
Tab. 3- Results of analysis of covariance reading of cognitive maps between two groups of girls and boy 

 مجموع مربعات 
Sum of Squares 

 درجه آزادی
df 

 میانگین مربعات
Mean Square 

 سطح معناداری Fآماره 
Sig. 

 بین گروهی

 

 یگروهدرون

0.048 1 0.048 

0.111 0.027 
44.35 104 0.427 

 

 
 ی شناختی کودکان دختر و پسرهانقشه -3شکل

Fig. 3-  Cognitive maps of girls and boys 
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سکانس بندی شده  صورتبهشناختی پسران  یهانقشه

. همچنین دهدیمرا نشان  یدرپیپاست و فضاهای 

کودکان پسر  یهاینقاشچرخش به جهات مختلف در 

کودکان پسر  یبعد 3مشهود است. این نکته بیانگر دید 

 واسطهبهدر فضاهای شهری  دختران .است

جهت که دارند مسیرهای مستقیم را  ییهاتیمحدود

با توجه به اینکه  برعکس ندینمایماستفاده  وآمدرفت

برای مشکل ساختن  معمولا وخمچیپرپمسیرهای 

سران قدرت ادراک بصری پ ،شوندیمطراحی  یابیریمس

پسرها  با توجه به اینکه ستبالاتر از دختر بصری دخترها

خود از محیط ترسیم  یهاینقاشجزئیات بیشتری را در 

در  زین هانشانه. با افزایش سن کودکان توجه به اندنموده

چه سن کودک  هر کودکان مشهود است. یهاینقاش

در ، دینمایم هانشانهافزایش یابد توجه بیشتری به 

 ییهانشانهشناختی کودکان پسر به  یهانقشهبررسی 

توجه خاصی  استشاخصی که در محله لشگر موجود 

متفاوت و همچنین  شده است. این نشانه دارای کالبد

دیده  شانیهاینقاشلذا در پذیر بودند، توئیربسیار 

سال نیز استفاده  12-11ن کودکا یهاینقاش در .شودیم

استفاده خاص در محدوده دارند نظیر  ییهانشانهاز 

در مقایسه با دختران  پسران سینما توجه شده است.

 یهایبررسدارند. با  شانیهانقشهتوزیع فضایی خاصی در 

دختران تحرک  شناختی کودکان، یهانقشهدر  ترقیدق

دارند. ترسیم فضای  پسرهاکمتری در محیط نسبت به 

نشانگر علاقه خاص   سال 12-10سبز در کودکان پسر 

روزانه طی نموده  صورت بهکودک به محیط و مسیری که 

 .دهدیماست را نشان 

 

 
مسیریابی ی شناختی در رفتار هانقشهتفاوت -4شکل

 دختران و پسران
Fig.4 - Differences in cognitive maps in routing 

behavior of girls and boys 

 شناختی یهانقشهالگوهای مختلف  یبررس 4-جدول
Tab. 4- Examining the different patterns of 

cognitive maps 

 یهانقشه

 شناختی

 9-11گروه سنی 

 سال

 12-11گروه سنی 

 سال

 پسر دختر پسر دختر

   * * پراکنده

  *   یاقطعه

 * * * * اتصالی

  * *  الگویی

  * *  چندپاره

     یارهیزنج

 *   * حلقوی

  * *  یاشبکه

 

 یریگجهینت 4-
 تجربیات مورد در تحقیقات ،(2019) دیکمن گلریوز

 حال در سرعتبه تحقیقاتی زمینه باز، فضای در کودکان

 با مرتبط مشکلات به علاقه افزایش با همراه و رشد

 میان هایشباهت و هاتفاوت .است سریع شهرنشینی

 باز فضای در استفاده اهداف و محیطی تجربیات ک،ادرا

ورایت و  شهری وجود دارد. مختلف مناطق در کودکان

 محیط از کودکان تجارب و ادراکات (،2017)همکاران 

 اولیه، یهاسال . درکندیم تغییرها آن رشد باها آن

ها آننیاز  و کنندیم زندگی کوچک مقیاس در کودکان

 مراقبان و والدین به شدن نزدیک به بستگی زیادی حد تا

 درتر طور مستقلبه و بازی به تمرکز بعدها،. داردها آن

 منطقه در کاوش اجتماعات، به و محله یهاابانیخ

 .شودیم تبدیل ترعیوس

ی شناختی هانقشهی هاتفاوتدر این پژوهش با تحلیل 

نتایج حکایت  سال 9-12دختران و پسران در گروه سنی 

ی در فرآیند انشانهاز آن دارد که دختران به دانش 

شامل انواع عناصر  هانشانهدارد.  دیتأکمسیریابی بیشتر 

، هاالمان، هاساختمانکالبدی متمایز در محیط شامل 

عناصر افقی  صورتبه تواندیممبلمان شهری محیط که 

در سطح و یا عناصر عمودی در محیط باشد که دختران 

کردند و بیشتر از  دیتأکبیشتر به آن  سال -129 سندر 

 یهایژگیوبا  هانشانهآن استفاده کردند. دختران به 

یی که دارای هانشانهو به  کندیممتفاوت اشاره 
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 است تیرؤ قابلی دور هافاصلهی خاص که از هایژگیو

ی رنگی و تمایز با محیط پیرامونی بود هایژگیوو دارای 

دختران در فرآیند مسیریابی  توجه موردی هانشانهاز 

دارای  غالبا. دختران در فرآیند مسیریابی هاستآن

ی در گشتگگماضطراب فضایی بالایی بودند و زمانی که 

و  شدندیماضطراب فضایی بالایی دچار محیط داشتند، 

برای کاهش اضطراب و ادامه فرآیند مسیریابی به دنبال 

ی مورد اهمیت دختران دارای هانشانهبودند.  هانشانه

ی خاص بودند و از طرفی دختران یکی از عوامل هایژگیو

 هانشانهدر فرآیند مسیریابی وجود  هاآندارای اهمیت 

ی متفاوت بود که از عوامل هاسکانسمتوالی در  صورتبه

دارای اهمیت دختران بود. از سویی دیگر در فرآیند 

بر حافظه و عواملی  دیتأکسال  -129 دخترانمسیریابی 

حافظه داشتند نیز از گذشته و از تجربیات گذشته در  که

از  هاآندارای اهمیت بود. شناخت و آشنایی گذشته 

ی حافظهدر  کهمحیط و عین استفاده از عناصری 

را داشتند و در فرآیند مسیریابی  بلندمدتو  مدتکوتاه

 .دادندیمقرار  مورداستفاده

پررنگی با دختران  تفاوت ی شناختی پسران،هانقشه

دارد، پسران از دانش پیمایشی برای مسیریابی استفاده 

ی شناختی پسران در هانقشههمچنین تحلیل  کردندیم

که پسران در ابتدا  دهدیمسال نشان  -129 یسنگروه 

و در ادامه  پردازدیمبه تشخیص موقعیت قرارگیری فعلی 

بر اساس موقعیت قرارگیری فعلی فاصله و جهت 

مطلوب  هدف باقرارگیری موقعیت استقرار در مقایسه 

ی هندسی و هانقشه. پسران به کنندیمشناسایی 

و از  دکننیممختصات در فرآیند مسیریابی استفاده 

 هاآن استفاده موردی شاخص هانشانهطرفی زمانی که از 

را برای تشخیص جهت و مختصات به  هانشانهبوده است. 

ی ناآشنا در هنگام هاطیمح. پسران در کنندیمآن توجه 

 درو  شوندیماسترس و اضطراب  دچارمسیریابی کمتر 

ناآشناست به جستجو در  هاآنی که محیط برای زمان

. همچنین پسران پردازندیممحیط برای شناسایی محیط 

 صورتبه هاآننمایی از طریق اطلاعات فضایی و بزرگ

 .پردازندیمذهنی به تشخیص مسیر 
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